Ciudad de México, a 29 de octubre de 2024.

Version estenografica de la Tercera Sesiéon Ordinaria del Consejo
Consultivo del Instituto Federal de Telecomunicaciones, realizada
de manera hibrida el dia de hoy.

Mtra. Euridice Palma Salas: 14 horas de la tarde, con 38 minutos del
dia 29 de octubre, empezamos la Tercera Sesion Ordinaria del Octavo
Consejo Consultivo.

Hola, Sara.

Dra. Sara Gabriela Castellanos Pascacio: Perdén, Euridice.

Vale la pena recordar a los consejeros que, aunque estamos en via
remota, es conveniente que tengan prendidas sus camaras.

Mtra. Euridice Palma Salas: Si, ; me dejas arrancar la reunion y ahorita
vamos?

Entonces, bienvenidos a todos. Les pido, por favor que, en la medida
de lo posible, vayan encendiendo sus camaras.

Tenemos, me parece que y,a quorum. Le pediria justo a nuestro
Secretario que nos haga favor de confirmarlo.

Ricardo Salgado Perrilliat: Muy buenas tardes, consejeras,
consejeros.

Si les parece bien, tomaré la asistencia.
Alejandro lldefonso Castafieda Sabido.
Sara Gabriela Castellanos...

¢, Doctora?

Gerardo Francisco Gonzalez Abarca.

Micha Leonel Granados Fernandez.



Aida Huerta Barrientos.

Dra. Aida Huerta Barrientos: Presente.

Ricardo Salgado Perrilliat: Erik Huesca Morales.
Salma Leticia Jalife Villalon.

Mtra. Euridice Palma Salas: No esta, nos mand6 un mensajito diciendo
que tuvo un accidente.

Ricardo Salgado Perrilliat: Luis Miguel Martinez Cervantes.

Dr. Luis Miguel Martinez Cervantes: Aqui presente y a sus ordenes.
Mtra. Euridice Palma Salas: Gracias.

Ricardo Salgado Perrilliat: Gracias.

Yolanda Martinez Mancilla.

Jorge Fernando Negrete Pacheco.

Lic. Jorge Fernando Negrete Pacheco: Presente.

Ricardo Salgado Perrilliat: Lucia Ojeda Cardenas esta aqui presente
con nosotros.

Edgar Olvera Jiménez.

Lic. Edgar Olvera Jiménez: Presente.

Ricardo Salgado Perrilliat: Euridice Palma Salas.
Mtra. Euridice Palma Salas: Presente.

Ricardo Salgado Perrilliat: Y Victor Pavon Villamayor.

Dr. Victor Pavén Villamayor: Presente.



Dra. Cynthia Gabriela Solis Arredondo: Hola a todos, buenas tardes.
¢ Como estan?

Ricardo Salgado Perrilliat: Hola, doctora.

Mtra. Euridice Palma Salas: Ya iba por ti.

Muchas gracias, Cynthia.

Pues buenas tardes a todos, tenemos quorum confirmado ya por
nuestro Secretario.

Y pues vamos a arrancar, si les parece bien, con el proceso de
aprobacion del Orden del Dia de hoy, que ojala que nos puedan ayudar
a ponerlo en pantalla. Tenemos aparte de la lista de asistencia que se
acaba de pasar y que ya tenemos quorum, la aprobacion del Orden del
Dia.

En los asuntos que tenemos hoy, tenemos basicamente cuatro
planteados, ademas de los asuntos generales, que es la aprobacion del
acta, la respuesta a un oficio de la Fiscalia General del Estado de Nuevo
Ledn. Y, el tres lo dividiria en dos, que en realidad es el posicionamiento
de los integrantes de este Consejo para dos reformas constitucionales
que son relevantes para el sector: uno, que es la desaparicion de los
organos autonomos, que tiene implicaciones -obviamente- para este
Instituto Federal de Telecomunicaciones del que somos miembros de un
Consejo Consultivo; y el otro es el relativo a la incorporacion en el
articulo 28 constitucional del servicio que prevea... de internet que
provea el Estado como una actividad estratégica y, por lo tanto,
considerada como un monopolio.

Entonces, lo partiria en dos. Con esa salvedad les pediria entonces.

El cuarto punto es el de las recomendaciones, algunas condiciones de
titulos de concesion, que es un tema que ya veniamos planteando
desde la sesion anterior. Y luego tenemos asuntos generales, que yo
les preguntaria si ademas de esto que tenemos hoy en la agenda, tiene
alguien alguna propuesta de asunto general.



Ninguno, no veo manitas levantadas.

Y de no haber mas asuntos, entonces pues les pediria su votacion para
ver si estamos de acuerdo con este Orden del Dia, con esa anotacion
en cuanto al posicionamiento de las reformas constitucionales.

Ahi ya la tenemos a la vista, ¢ les parece si vamos a la votacion?

Ricardo Salgado Perrilliat: Si estan de acuerdo, seria en votacion
econdmica, ahi si me hacen favor de levantar la mano, por favor.

Consejeros, consejeras.

Muchas gracias, si estan de acuerdo, se aprobaria por unanimidad de
los presentes.

Mtra. Euridice Palma Salas: Edgar, ya ahorita se ve su manita, vemos
que hay movimiento, aqui ya tomamos nota de tu voto, Edgar.

Gracias.

Luis Miguel, Sara, todos. Gerardo, Cynthia, Jorge Fernando, Victor y
Aida. Y obviamente, aqui en sala Lucia y yo.

Entonces, muy bien, entonces me parece que por unanimidad.
Ricardo Salgado Perrilliat: De los presentes, asi es, Presidenta.
Mtra. Euridice Palma Salas: Entonces, bueno, procedemos.

Si les parece bien, vamos a los asuntos que se someten a
consideracion.

Si tenemos observaciones al acta de la sesion anterior, nos los
compartid el consejero Victor Pavon. Entonces, para aquéllos que no
hayamos tenido -como es mi caso, perdon- la oportunidad de verlos,
vamos a pasar muy rapido la proyeccion de cuales son los cambios que
Nnos proponen, supongo que vienen marcados.



Muchas gracias por la proyeccion.

Ahi me parece que es un mero cambio de forma. Estos ya son cambios
de redaccion.

Dra. Sara Gabriela Castellanos Pascacio: Creo que hay que dar la
opcion de marcar todas las correcciones, si no, no se ve.

Mtra. Euridice Palma Salas: Ya estan marcadas, Sara, si ves el texto.
Dra. Cynthia Gabriela Solis Arredondo: Se ven en azul.

Dra. Sara Gabriela Castellanos Pascacio: Si, ahorita si, pero porque
ya le cambiaron.

Dr. Victor Pavén Villamayor: Si, en realidad son solamente cambios
de forma, son como un poco para mayor claridad, pero no hay sustancia
detras de ellos.

Mtra. Euridice Palma Salas: Yo, de mi parte, no le veo ningun problema
a esos cambios que estamos viendo.

No sé si puedes avanzar un poco mas, si es que hay mas.

Tratamos de hacerlas muy ejecutivas, vamos a tratar de ser muy
concretos, para también ahorrar e irnos a la substancia, y ahorrar tiempo
en su revisién. Porque al final tenemos el respaldo de las versiones
estenograficas que se publican y la propia grabacion que esta
disponible. Entonces, en ese sentido, creo que hay una enorme
transparencia en todo lo que hacemos.

Muy bien, o sea, yo no tengo cambios, no sé si alguien mas quiera hacer
alguna observacion en cuanto a estos cambios que se estan
proyectando.

Dr. Victor Pavén Villamayor: Si, aqui, perdon, si me permiten, nada
mas.

El unico comentario creo que de sustancia es el ultimo, que viene de...
digo, es como un tema, que de hecho habiamos comentado con el



consejero Castafieda la sesion pasada. La situacion de preponderancia
de Telmex, decia inicialmente, pero en realidad se refiere al Agente
Econdmico Preponderante en Telecomunicaciones.

No es un tema de forma, pero bueno, solamente esa es como la parte
mas sustancial de las observaciones que hice.

Mtra. Euridice Palma Salas: Si, yo creo que es muy correcto el cambio.
Y, vamonos mas adelante.

Pues ya no veo mas cambios, entonces creo que estamos bien.

¢ Alguien mas que quiera hacer alguna observacion?

Lucia menciona que no tiene. Yo no tengo ninguno.

Dra. Cynthia Gabriela Solis Arredondo: No de mi parte, tampoco.
Mtra. Euridice Palma Salas: Okey, creo que los demas estamos bien.

Entonces, ¢les parece bien que aprobemos el acta de la sesion
anterior? Les pediria que levantaran su manita si les parece.

Dr. Luis Miguel Martinez Cervantes: 4 La virtual o la real?
Ricardo Salgado Perrilliat: Como gusten, consejeros.

Mtra. Euridice Palma Salas: Con esos cambios, ya nada mas
aprobarlos y ya aceptarlos.

Dra. Sara Gabriela Castellanos Pascacio: Yo tengo una duda.
Mtra. Euridice Palma Salas: Si, adelante.

Dra. Sara Gabriela Castellanos Pascacio: Yo, como les avisé desde
antes de esa reunion, no tenia posibilidad de asistir porque no estaba
en la ciudad. Entonces, como que no sé si tengo yo que votar sobre un
evento en el que no estuve, porque realmente no me consta la
discusion.



Entonces, me voy a abstener de votar sobre este tema por esa razon.
Mtra. Euridice Palma Salas: Si, de acuerdo.

Tomamos nota de que, efectivamente, como no y como consta en la
lista de asistencia, este, no vota. Creo que, Lucia, nada mas estuvo de
acuerdo por una observacion de forma que era sustantiva, por eso dice:
pues si, es correcto, es un tema técnico.

Gracias, pero efectivamente, Lucia tampoco estuvo, solo nos aplica a
los que estuvimos.

Perfecto, pues, muchas gracias. Entonces, la damos por aprobada, ¢ si,
Secretario?

Ricardo Salgado Perrilliat: Si, Presidenta, efectivamente, esta
aprobada por los presentes en esa sesion, con la ausencia de las
consejeras, que ya estara tomado como nota.

Mtra. Euridice Palma Salas: Y, debido a que se envid con suficiente
oportunidad con la convocatoria, pues no deberia haber problema.

Entonces, vamonos directo a la respuesta al oficio recibida por la
Fiscalia General del Estado de Nuevo Ledn respecto de peritos en
telecomunicaciones. Como en su oportunidad les hicimos llegar a través
de la Secretaria del Consejo, hubo un oficio que se hizo llegar a... traia
un error la direccion de correo, pero venia copiado también el consejero
Gerardo Gonzalez y €l nos hizo a su vez el favor de reenviarla.

La Coordinadora Administrativa del Tribunal Superior de Justicia del
Estado de Nuevo Ledn nos solicitaba saber si dentro de los miembros
de este Consejo habia algun profesionista con conocimientos vy
experiencia en materia de telecomunicaciones que pudiera brindar el
apoyo o participar en un asunto de caracter judicial en el estado de
Nuevo Leon. Y, en caso afirmativo, que se le proporcionara nombres,
domicilios, con la idea de que estuviera en aptitud de realizar la
propuesta de alguno de ellos ante el juez, la Juez Segundo de Juicios
Civil Oral del Primer Distrito Judicial, para un asunto que tenia que ver
con la materia de... con este juzgado.



No sé silo podamos subir un poquito mas, por favor, para ver mas abajo.
Y, en relacién con un expediente.

Bueno, como dicen nuestras reglas, nos atuvimos a lo que dicen las
reglas y las reglas dicen que lo que tenemos que hacer es pues
obviamente un analisis, ver si es competencia de este Consejo o del
propio IFT y, en su caso, responder lo conducente cuando vengan estas
solicitudes de terceros.

Nosotros como miembros del Consejo Consultivo somos consejeros
consultivos del Instituto Federal de Telecomunicaciones, revisamos v,
bueno, pues es claro que el Instituto tiene un Registro Nacional de
Peritos de Telecomunicaciones y Radiodifusion que lleva, que acredita
y que mantiene actualizado. Aunque también, varios de ustedes, como
circulamos con anticipacion, hicieron la observacion de que
efectivamente tenemos... no se precisa en esta materia si es un perito
técnico, un perito legal, un perito en materia econdmica porque esta
materia es multidisciplinaria.

Tenemos una propuesta porque, en realidad, aunque este Consejo se
conforma por expertos del sector, pues tampoco es procedente que
nosotros mismos nos auto recomendemos en esta materia, cuando
existe un padron y cuando los propios tribunales tienen sus propios
padrones de peritos.

Entonces, por eso hicimos una propuesta, pues remitiéndonos al
registro, si quieren, tomando en cuenta sus observaciones, podriamos
incluir sin perjuicio de los padrones que pudieran existir en los tribunales
competentes, sobre la base de que la materia de telecomunicaciones
es multidisciplinaria e incluye tanto peritos de caracter técnico, como de
caracter legal, en materia econdmica, etcétera. Lo que ustedes
consideren procedente.

Y en ese sentido, pues someto a consideracion de ustedes esta
propuesta porque si, conforme a nuestras reglas y vienen citadas mas
abajo, pues lo que si tenemos que hacer es, pues, responder, pero votar
en este Consejo la respuesta que se dé, y pues hay una solicitud.



Entonces, los escucho al respecto, por favor, quien quiera adelante
manifestarse.

Gerardo, adelante, por favor.

Ing. Gerardo Francisco Gonzalez Abarca: Si, gracias.

No, yo estoy de acuerdo con el escrito, lo hemos comentado en diversas
conversaciones. En un momento yo pensé que pudiésemos como
Consejo Consultivo generar alguna opinién al respecto. Pero no,
apegandonos a las reglas del Consejo, esta perfectamente clara la

respuesta, y por mi parte no tengo ninguna observacion.

Mtra. Euridice Palma Salas: Muchas gracias, consejero Gerardo
Gonzalez.

¢ Alguien mas que quiera hacer alguna observacion?

Edgar, por ahi.

Lic. Edgar Olvera Jiménez: Si, gracias.

De acuerdo con el criterio de remitirlos al registro de peritos, sélo un par
de precisiones al texto que va antes de la liga que se comparte al
solicitante, si lo pueden volver a proyectar.

Mtra. Euridice Palma Salas: Si, lo estan proyectando ahora.

Lic. Edgar Olvera Jiménez: Gracias.

Estoy viendo el Orden del Dia.

Ahi esta.

Bien, donde dice: sobre el particular, en relacion con el apoyo que
requieren, le informamos que el Instituto Federal de
Telecomunicaciones y Radiodifusion. Hay que quitarle “y Radiodifusion”,

el nombre oficial sélo es Instituto Federal de Telecomunicaciones.

Mtra. Euridice Palma Salas: Si, claro.



Lic. Edgar Olvera Jiménez: Tiene un Registro Nacional de Peritos de
telecomunicaciones y radiodifusion, con nombres y datos de contactos,
peritos que -le falta un “que”- se acreditan por el Instituto.

Y ya, por lo demas, estoy de acuerdo.

Mtra. Euridice Palma Salas: Muchas gracias, Edgar.

¢ Alguien mas que quiera hacer alguna observacion?

Dra. Sara Gabriela Castellanos Pascacio: Si, perdon.

En ese mismo parrafo que dice: tiene un Registro Nacional de Peritos
de telecomunicaciones y radiodifusion, con nombres y datos de contacto

de peritos que se acreditan ante el Instituto, ¢no?

Mtra. Euridice Palma Salas: Por el Instituto, peritos que se acreditan
por el Instituto.

Dra. Sara Gabriela Castellanos Pascacio: Datos de contacto de
peritos.

Dr. Luis Miguel Martinez Cervantes: Es que eso era lo que iba a decir
yo. Somos peritos que estamos acreditados por el Instituto, estamos
acreditados.

Dra. Sara Gabriela Castellanos Pascacio: El punto es que falta un
“de”, decir de quién son los nombres y datos de contacto.

Dr. Luis Miguel Martinez Cervantes: De los peritos que estan
acreditados por el Instituto.

Si, la redaccion esta muy rarita, pero yo no tengo ninguna observacion.

Mtra. Euridice Palma Salas: Esta bien, de los peritos que se acreditan
por el Instituto.

Dra. Sara Gabriela Castellanos Pascacio: Si, “de los”, para darle
precision.



Mtra. Euridice Palma Salas: Esta bien.
Okey, se acreditan por el Instituto.
Ahi voy, Gerardo. Dame un segundo.

Dr. Luis Miguel Martinez Cervantes: Estan acreditados, que estan
acreditados.

Mtra. Euridice Palma Salas: Primero, Gerardo y luego...
Lic. Lucia Ojeda Cardenas: Ante el Instituto.
Mtra. Euridice Palma Salas: A ver, entonces, Gerardo, adelante.

Ing. Gerardo Francisco Gonzalez Abarca: Si, bueno, pues
complementando “con registro vigente”.

Mtra. Euridice Palma Salas: Estan acreditados, es lo que ya te dice, te
deja que esté vigente, si no, no estarian en él, ;no?

Ing. Gerardo Francisco Gonzalez Abarca: Pues no, porque
acreditados hay muchos, pero no con registro vigente.

Mtra. Euridice Palma Salas: Si te aparece, si vas al registro es
solamente los que estan, te dicen cuales son, vienen las vigencias ahi,
Gerardo.

Ing. Gerardo Francisco Gonzalez Abarca: No, estoy de acuerdo, pero
acreditados son mucho mas que los que estan en esa lista; claro, los
que estan vigentes son los que estan ahi.

Mtra. Euridice Palma Salas: Exacto.

Ing. Gerardo Francisco Gonzalez Abarca: Y la otra observacion es
que el articulo al que se refiere se refiere solamente a homologaciones.

Dra. Sara Gabriela Castellanos Pascacio: Perddn, ;se perdio el
audio?



Dr. Luis Miguel Martinez Cervantes: Yo creo que nadie habla.

Mtra. Euridice Palma Salas: Dice: y acreditar peritos.

Si lo pueden poner, por favor.

¢, Gerardo?

Autorizar a terceros para que emitan certificados de evaluacion de la
conformidad, y acreditar peritos y unidades de verificacién en materia
de telecomunicaciones y radiodifusion.

¢ Gerardo?

¢ Alguna otra observacion?

Lic. Edgar Olvera Jiménez: Si, Euridice, de este lado.

Mtra. Euridice Palma Salas: Adelante, Edgar, por favor.

Lic. Edgar Olvera Jiménez: Pueden proyectar el escrito, nada mas le
falta un articulo a una frase y ya.

Mtra. Euridice Palma Salas: ;Cual seria?

Lic. Edgar Olvera Jiménez: Sigo viendo la ley.

Ahi esta, donde dice: con nombres y datos de contacto de los peritos
que estan acreditados por el Instituto, en ejercicio de las atribuciones.
Le falta “las” o de “sus” atribuciones, lo que gusten poner.

Y eso es todo.

Mtra. Euridice Palma Salas: Okey, de acuerdo.

¢, Algo mas?

Si quieren nada mas bajar, por favor, el archivo.



Muy bien, entonces... y,, basicamente es la fundamentacidn de nuestras
reglas. Entonces, si les parece bien, ahora le quitariamos los corchetes
y les pediria que, si estamos de acuerdo, entonces procedamos a
votarlo, para que se pueda firmar y respondamos, podamos responder,
por favor.

Gracias, Edgar, Lucia, Victor, Fernando.

Dr. Luis Miguel Martinez Cervantes: Luis Miguel, a favor y en lo
particular.

Mtra. Euridice Palma Salas: Luis Miguel, Aida, Gerardo Gonzalez y
creo que ya somos todos.

Cynthia.

Ricardo Salgado Perrilliat: Entonces, estaria aprobado por
unanimidad, Presidenta, el punto del Orden del Dia, que es la respuesta
al oficio recibido por la Fiscalia General del Estado de Nuevo Leodn
respecto de peritos en telecomunicaciones.

Mtra. Euridice Palma Salas: Gracias.

Muy bien, entonces procedamos con el siguiente asunto del Orden del
Dia, y es este posicionamiento de los integrantes del Consejo ante una
posible reforma constitucional. En realidad son dos, como les decia al
inicio de la reunion.

La primera que quisiera abordar es el tema de la reforma constitucional,
que plantea la modificacion de diversos articulos para la desaparicion
de érganos autonomos que estan previstos a nivel constitucional.

Y, entonces, al respecto, me parece importante: uno, plantear que
siendo miembros de este Consejo de alguna manera hicimos un
ejercicio de trabajo o de compromiso con la institucionalidad, y nosotros
me parece, estamos convencidos de que la figura del Instituto Federal
de Telecomunicaciones ha aportado al sector un contexto en el que le
ha dado un avance respecto de lo que existia previo al 2013.



Yo, digo, por lo menos en este momento me manifiesto en lo personal,
tengo una personal conviccion de que le ha aportado a la
institucionalidad, a la transparencia, en el sentido de que el hecho de
que se vean las resoluciones y se analicen los puntos desde la
regulacion hasta actos de autoridad con una vision técnica, no
necesariamente con una vinculacion politica, efectivamente le ha
sumado al sector.

Hay reportes, mas o menos lo indican, una mejora en el cierre de la
brecha digital, en el despliegue de infraestructura, en el crecimiento de
la porcion que tiene, con la que contribuye el sector telecomunicaciones
a la propia economia nacional. Hay mayor competencia, hay actores
nuevos en el escenario, proveedores nuevos que generan, que pueden
ser proveedores de servicios con distintos tamanos, que eso es algo
interesante.

Hoy tenemos concesiones desde comunitarias, sociales, indigenas,
pequeios y medianos proveedores de servicios, la figura de los
Operadores Moviles Virtuales se ha visto, ha favorecido también la
competencia en el sector. De manera interesante también vemos que
eso ha contribuido a que haya mas oportunidades del lado de los
usuarios de tener mejor calidad de servicios, mas opciones para
seleccionar.

Entonces, siempre hay cambios, hay cosas, obviamente, hay
cuestiones que se pueden criticar y mejorar como en todo, en todas las
instituciones publicas y privadas; hay una nueva administracion que se
propone hacer cambios y creo que es importante que nos
manifestemos, porque nosotros estamos aqui justamente para hacer
recomendaciones que contribuyan a la labor de que se sume al
cumplimiento de objetivos de los derechos constitucionales que estan
previstos en el dos, en el seis y en el cuarto constitucional.

Entonces, creo que es hora de que hagamos algun tipo de
manifestacion. A mi me parece que algo también que hay que destacar
es que en estos 10, casi 11 anos, se ha conformado un grupo de
expertos especialistas en el sector, que hoy mismo escuchaba, tuve
oportunidad de estar en la mafana en el foro satelital que se esta
llevando a cabo en el Palacio de Mineria por el Instituto en conjunto con
la Agencia Espacial Mexicana, la UNAM y me parece que también el



Politécnico, y escuchaba yo a Mario Maniewicz, que es el Director de la
Oficina de Radiocomunicaciones de la Unidén Internacional de
Telecomunicaciones, haciendo un reconocimiento de que se ha ganado,
no solamente el respeto, sino también el reconocimiento -valga la pena-
a nivel internacional el propio Instituto por su profesionalismo.

Entonces, cuando uno ve que no es sélo como una percepciéon personal,
sino lo escucha también entre regulados, lo escucha entre empresas y
lo escucha a nivel internacional, pues creo que hay -por lo menos de mi
lado- una conviccidon de que es bueno mejorar las instituciones, pero
algo que creo que el pais no debe correr el riesgo es de perder lo
construido; si se quiere transformar, si se quiere mejorar yo estaria, yo
creo que todos estamos a favor de que se construya, pero no un borrén
y cuenta nueva.

Entonces, creo que es importante manifestarnos, de alguna manera, en
aquello que nosotros creamos que son las razones por las que lo que
exista se pueda conservar, a lo mejor con otro nombre, a lo mejor con
nuevas funciones o funciones adicionales, etcétera. Pero, entonces,
quisiera escucharlos.

Yo tengo dos borradores de documentos, uno para este tema en
particular, para ofrecerles un posicionamiento con el que me gustaria
que se sumaran. Antes de circularlo, ya por aqui, tuve oportunidad de
compartirlo con Lucia, que como siempre me ayuda a darle una
estructura y pulir algunas ideas; pero a mi me gustaria escucharlos,
porque creo que al final, somos un consejo, para eso estamos.

Y antes que expertos, también somos usuarios de telecomunicaciones,
somos mexicanos todos. Entonces, creo que también esa voz no
solamente desde el lado de un expertise, pero también desde un lado
de soy usuario, vale la pena manifestarla.

Dicho eso, entonces abro la discusion para que nos digan.

Tengo a Lucia, tengo a Luis Miguel, luego Cynthia, tengo a Aida.

En ese orden, por favor.

Lic. Lucia Ojeda Cardenas: Bueno, pues muchisimas gracias.



Yo, estoy convencida, bueno, pues somos un Consejo Consultivo que
como bien lo sefala Euridice, tenemos también un poco el mandato de
opinar y de hacer que los articulos constitucionales y las garantias
constitucionales se cumplan, particularmente, el articulo 6 habla que las
telecomunicaciones son servicios publicos, de interés general, que el
Estado debe garantizar, ser prestados en condiciones de competencia,
calidad, pluralidad, cobertura universal, interconexidn, convergencia,
etcétera, y sin injerencias arbitrarias.

Entonces, me parece que todo, cualquier diseno institucional al que se
quiera migrar tiene que cumplir con estos objetivos, y creo que el disefno
institucional actual pues, ha funcionado justamente, para poder avanzar
en esos objetivos y creo que lo tenemos que decir. Claramente, todas
las instituciones tienen retos siempre de mejora, y no solamente hablar
de los beneficios que ha traido este diseno regulatorio, sino también el
analisis prospectivo de hacia donde vamos y cuales son los retos.

Y viendo eso, hacia donde vamos y cuales son los retos, pues también
hay que analizar, pues, todo el trabajo técnico que se ha hecho
justamente para prepararse internamente con los funcionarios. Hay una
capacidad técnica y un aprendizaje ya construido que, justamente, se
van a necesitar para poder enfrentar esos retos.

Otro tema que me parece muy importante es el tema que claramente
todos estamos conscientes, la propia administracion actual esta
consciente de la necesidad de ampliar la cobertura, reducir la brecha
digital, etcétera. Pero, bueno, también toda esta nueva economia que
requiere de las telecomunicaciones como un soporte para el
crecimiento, y pues ojala el gobierno pueda sustentar todas las
inversiones que se requieren, cosa que no va a poder.

Entonces, siempre es importante, claro, que obviamente con la
direccion del Estado y con los fines del Estado, pero necesita agarrarse
la mano del sector privado para las inversiones.

En ese sentido, creo que si tenemos que pronunciarnos respecto a la
necesidad de que cualquier modificacion, pues tenga un diagndstico
claro, no solamente del pasado, sino del futuro, de lo que se necesita
para el futuro y, sobre todo, me parece muy importante que haya en todo



caso un amplio dialogo con todos, con el sector social, académico,
privado, etcétera, para poder llegar al mejor diseio que nos pueda
ayudar.

Entonces, yo creo que no debemos de no hacer este llamado a construir
sobre lo que ha funcionado y a tener ideas para poder enfrentar los
proximos retos.

Mtra. Euridice Palma Salas: Muchas gracias, Lucia.
Entonces, seguiria Luis Miguel y luego Cynthia.
Dr. Luis Miguel Martinez Cervantes: Gracias.

Bueno, yo lo he manifestado con anterioridad en la Primera Sesion de
este Consejo Consultivo, la importancia del aspecto técnico. En tu
intervencion, Euridice, tocaste mas o menos unos 25 conceptos
distintos que fuiste enumerando, y en ninguno se menciono la parte
técnica; y, estrictamente, la administracion del espectro requiere el
conocimiento, el manejo del espectro radioeléctrico como un espacio
natural, ¢ si?, una consecuencia de, incluso, nuestra propia existencia
como entes en el universo.

Entonces, a final de cuentas, la existencia o no de una reforma, pues
tiene un impacto en la forma en la cual se utiliza este recurso natural, y
este recurso natural, pues esta fuertemente limitado por las leyes de la
naturaleza y las leyes o las regulaciones creadas por la humanidad. Por
lo tanto, pues es necesario en cualquier intento por regularla, pues de
considerar todas estas cosas.

Pero, lo mas importante, yo creo que es entender o que la gente
entienda a través de nuestro posicionamiento la consecuencia, la
consecuencia de una reforma que no considerd el mantener un orden
en el uso del espectro radioeléctrico. Eso, pues, tiene consecuencias
muy graves, ¢no?, porque no solamente depende el aprovechamiento
y el beneficio del espectro, sino dependen vidas humanas de ahi.

Mas de la mitad de las regulaciones internacionales en materia de
radiocomunicacion, que es lo que voy a hablar en calidad de perito en



la materia, es que, pues, se refieren a salvaguardar la vida humana y a
proveer mecanismos de proteccion de la vida humana.

Entonces, ese punto no lo podemos dejar atras y creo que es nuestra
obligacién al menos advertir que hay que ser cuidadosos en este
movimiento que esta planteado, quién sabe en qué términos de
deshacer o no deshacer, pero hay que tomar en cuenta eso, la
proteccidon a la vida humana que pues, también es un derecho
constitucional.

Gracias.

Y si, estoy de acuerdo en emitir un posicionamiento. Claro, habra que
redactarlo.

Gracias.
Mtra. Euridice Palma Salas: Muchas gracias, Luis Miguel.

Y gracias porque yo asumia que implicitamente al hablar de
especializacion, de expertise, venia implicito lo técnico, pero es muy
atinado porque, efectivamente, el tema es tan multidisciplinario que
entonces de pronto uno tiene a muchos abogados hablando como
ingenieros e ingenieros hablando como abogados en este campo en
particular, economistas entendiendo cuestiones técnicas pero también
juridicas, porque asi esta.

Entonces, ese es un poco, cuando hablo del nivel de especializacion y
del cuerpo de expertos que ya tiene este Instituto, a eso me refiero. Pero
te agradezco mucho que lo enfatices, porque no lo desglosé de esa
manera.

Muchas gracias.

Entonces, seguiria Cynthia.

Adelante, por favor.

Dra. Cynthia Gabriela Solis Arredondo: Perdodn, tenia problemas un
poco técnicos.



Qué tal, buenas tardes a todos, compaferos.

Pues no puedo estar mas de acuerdo con usted, Presidenta, y con todos
los companeros que se han manifestado a favor. Yo creo que es
fundamental y mas viniendo de este Consejo Consultivo que, entre otras
cosas, su mision es, precisamente, apoyar con opiniones técnicas, con
opiniones expertas la labor del Instituto, ¢ no?, de alguna manera.

Ahora bien, como bien lo comentaba el consejero Luis Miguel y también
la consejera Lucia, el funcionamiento o las funciones que conforme a la
legislacion reglamentaria le competen al instituto es tan complejo; es
decir, es una unidad tan compleja, que tiene que ver tanto temas de
competencia econdmica, como temas técnicos, como temas de
accesibilidad, como temas de acceso, de comunicacion, que debemos
también hacer un posicionamiento en esos términos.

Porque, definitivamente, si nosotros leemos el dictamen incluso de la
Camara de Diputados en ese sentido, vemos como en conjuncidén con
la propia iniciativa, pues simple y sencillamente lo toma como si fuera
una simplificacion administrativa, es decir, esta dejando de lado todos
aquellos aspectos constitucionales y también de obligaciones que
tenemos internacionales. Estan dejando de lado el principio de
progresividad de la Constitucion que ordena ampliar el alcance y la
proteccion de los derechos humanos.

Es decir, que de alguna manera estos derechos humanos, que ya estan
reconocidos en la Constitucion y tratados internacionales, también se
van a ver afectados. Y olvidan que el Estado mexicano tiene la
obligacion, justamente, en términos de este principio de respetar y tomar
como punto de partida lo que ya se logré para no retroceder, porque
entonces aqui habria una regresividad que esta prohibida, que el propio
legislador no puede emitir actos que limiten, restrinjan, delimitan,
desconozcan, etcétera, toda esta tutela de derechos humanos.

Y eso me preocupa mucho, porque se une a toda la cantidad -vamos a
decirlo- de procedimientos y procesos legislativos desaseados que se
han estado dando en general en estos ultimos... pues en este ultimo
mes, y que, de alguna manera, pues no podemos permitir que esto
continue, porque al final del dia es como un circulo vicioso, se emiten



regulaciones y se emiten reformas incluso constitucionales que son
contrarias al propio espiritu de la Constitucion y a los tratados
internacionales.

Entonces, se le esta digamos, se esta minimizando la importancia que
tienen este tipo de derechos y también nuestras obligaciones como
Estado, y las consecuencias -ya comentaba el consejero Luis Miguel- a
nivel econdmico e incluso de vidas, pero también, justamente, todo el
tema de compromisos internacionales, ¢no?, o sea, estamos olvidando
que esto eventualmente va a tener un impacto econdémico y
presupuestal que podria ser incluso mas grande que el potencial ahorro
que supuestamente justifican estas modificaciones constitucionales.

Entonces, estoy completamente a favor, sélo creo que debemos de...
creo que una idea que quisiera aportar es que en funcion de la
especialidad de cada uno de nosotros como consejeros aportaramos
justamente el sustento técnico, econdmico o juridico en contra, o
digamos, de esta propuesta de reforma constitucional para, de alguna
manera, tener una simplificacion administrativa que realmente no va en
conjuncion con todo lo que hace el Instituto.

Esa seria mi aportacion.

Es cuanto, gracias.

Mtra. Euridice Palma Salas: Muchas gracias, Cynthia.

Segquiria Gerardo, después Sara, luego Victor. En ese orden, por favor.
Entonces, adelante, Gerardo, por favor.

Ing. Gerardo Francisco Gonzalez Abarca: Si, muchas gracias.

Yo pienso que lo que han expresado mis colegas es muy importante en
cuanto a proceder.

La duda que tengo yo es en qué términos y bajo qué medios vamos a
promover este pronunciamiento, para que realmente tenga un impacto.
¢, Como es que lo vamos a dar a la luz publica y bajo qué concepto?



Obviamente como Consejo Consultivo, pero cual seria la via de
difundirlo.

Gracias.
Mtra. Euridice Palma Salas: Gracias, Gerardo.

Yo creo que ahi me quedo como con esa, 0 sea, un poco tarea de que
lo vayamos planteando, a la par que cerramos un documento con el que
todos estemos de acuerdo. Entonces si, obviamente, creo que es cémo
posicionarlo de tal manera que, pues, si sirva para levantar un poco la
voz de: sabemos que estan buscando objetivos favorables para la
poblacién, entonces no pierdan de vista estos otros. Creo que ese es el
gran objetivo.

Entonces, Sara, adelante.
Gracias, Gerardo.
Dra. Sara Gabriela Castellanos Pascacio: Muchas gracias.

Mi inquietud va en el mismo sentido que la de Gerardo, revisé la lista de
recomendaciones, propuestas y opiniones de los ocho Consejos
Consultivos al dia de hoy, y hay, principalmente, recomendaciones, hay
opiniones, hay cartas a la opinion publica, como tal no hay un
posicionamiento.

Entonces, como que si seria bueno pensar, exactamente, pues ahora si
que quién es el destinatario de este escrito, y también sobre de eso,
pues, definir si es... bueno, recomendaciéon pues no va a ser al IFT, de
hecho nunca nos han pedido una opinibn o recomendacién en esta
materia, 0 si €s una opinion o si es una carta abierta, no?

Y pues yo comparto, pues ahora si que la idea, de que pues en este
escrito, pues es importante pues enfocarnos sobre todo, en ver que las
funciones y el capital humano del IFT, pues, se preserven para que se
puedan seguir llevando a cabo las... ahora si que las funciones que
manda la Constitucién.

Gracias.



Mtra. Euridice Palma Salas: Muchas gracias, Sara.

En relacion con tu observacion sobre que no hemos hecho un
posicionamiento, si lo hemos hecho, por lo menos traigo en la memoria,
hicimos uno cuando habia una iniciativa de integrar el IFT con COFECE
y CRE. Entonces si, justamente, a lo mejor el titulo esta publicado con
otro nombre, pero si es un posicionamiento y ya lo hicimos, ya lo hicimos
con antelacion.

No te escuchamos, Sara.

Dra. Sara Gabriela Castellanos Pascacio: Si, son los que revisé, son
opiniones o cartas a la opinidn publica, dependiendo a quién se lo
estamos dirigiendo. Entonces, como que si, ese detalle de a quién lo
vamos a dirigir es importante para pues decir pues cual tipo de
documento es, ¢no?

Pero pues, como tal, pues si, incluso las recomendaciones dan un
posicionamiento del Consejo, nada mas que no es como nosotros
normalmente lo... ahora si que lo hemos manejado. Y vale recordar que
algunos miembros de este Consejo Consultivo han expresado serias
dudas de si efectivamente se puede hacer algo distinto a emitir
recomendaciones.

Gracias.

Mtra. Euridice Palma Salas: Muchas gracias, Sara.

Tomo nota del tema, también para considerarlo en cuanto al titulo.

Y seguiria después Victor.

Veo la mano de Cynthia levantada. Entonces, nada mas te pregunto si
se quedo levantada.

Adelante, Victor, por favor.

Dr. Victor Pavén Villamayor: Si, muchas gracias.



A ver, son tres puntos, y el primer punto esta muy relacionado con lo
que acaba de comentar Sara y Gerardo. Es una pregunta realmente
abierta.

Es hasta qué punto las reglas del propio Consejo nos permiten hacer
este tipo de pronunciamientos. Entiendo, hasta donde yo recuerdo, son
recomendaciones al propio Instituto, si se ha hecho en el pasado y hay
precedente.

Ahi digamos, un poco la solicitud nada mas es particularmente a los
abogados, que amarremos bien esa parte porque creo que hay que
cuidar un poco las formas, no0?, en un escenario donde creo que nos
estamos saltando muchas formas, actualmente, creo que seria bueno
preservarlas y encontrar esa, decir que con base en el articulo tal del
reglamento estamos emitiendo esta opinion a quien se tenga que emitir.

Nada mas asegurarnos que, efectivamente, estamos, digamos, que no
hacemos este tipo de pronunciamientos. En cualquier caso, hay una
solucidn, o sea, porque aqui la pregunta es: o puede ser a nombre del
Consejo Consultivo o puede ser de miembros del Consejo Consultivo,
como a titulo personal.

Entonces, la salida es facil en cualquier caso, nada mas cuidar que si
en caso de que se decida que vamos como Consejo Consultivo, pues
que efectivamente tengamos -vamos a decirlo asi- el fundamento legal
para hacerlo.

Pero es mas bien pregunta para todos.

Punto numero 2. Ya me estoy adelantando quiza un poco al contenido,
pero creo que si seria bien importante que en este pronunciamiento que
haga el Consejo seamos muy precisos, digamos, con las palabras y con
lo que tenemos que decir.

Algo que yo he notado mucho es que se habla tipicamente de la
desaparicion de los 6rganos, y si desaparecen como tal, pero digamos,
las tareas o gran parte de las tareas van a prevalecer. Entonces, no sé,
que cuando hagamos este pronunciamiento seamos muy precisos, por
ejemplo, yo hablaria de la pérdida de la autonomia constitucional,



porque claramente la reforma como tal prevé la absorcién, digamos, en
dependencias de la Administracion Publica Federal de estas facultades.

Entonces, evitar un poco caer como en este tipo de argumentos, que se
escucha mucho en los medios el decir: desaparecen los 6rganos. Y yo
en particular trato de corregir y decir. bueno, desaparecen -como o
mencionaste, Presidenta-, cambia la forma, seguiran ahi. Y yo creo que
ahi el gran reto, si en esa transicion no va a haber modificacion de
facultades sustantivas, que eso es quiza lo que nos tenga que
preocupar.

Entonces, ahi nada mas, el segundo punto es que, efectivamente, en lo
que se elabore, pues seamos como muy precisos respecto a lo que esta
ocurriendo.

Y el tercer punto, que quizas sea el mas importante, esta relacionado
con el tema de... me encantaria, pero yo no sé si ese es un poco el
alcance de este documento, que se logren como dibujar un poco cuales
son éstos, cuales serian los principios de lo que nos gustaria ver en una
posible transformacion -que parece ya inminente- de estos 6rganos en
el sector de telecomunicaciones en particular.

Creo que seria esa parte de la que hablaba Lucia correctamente, como
esta parte mas propositiva de decir: si finalmente hay un cambio -
digamos- de la institucion, que va a llevar este tipo de... que va a regular
el sector, nos encantaria que en esa transformacion, con independencia
de que exista dialogo con los actores relevantes del sector, que existan
algunos principios base que nos gustaria ver reflejar, que en gran parte
son un espejo de lo que ya ha sido el propio Instituto en los ultimos afnos.

Por ejemplo, ya mencioné algunos: nos gustaria ver un érgano que no...
un nuevo organo que no incurra en dobles ventanillas con otras
dependencias de la Administracion Publica Federal; nos gustaria que se
preserve la autonomia técnica, es decir, si la autonomia constitucional
se va a perder, pero que la autonomia técnica se preserve; nos gustaria
ver lo que se mencionaba, que cuando se regulen recursos del dominio
publico, como el espectro radioeléctrico, pues que se haga bajo
principios de eficiencia. En fin, neutralidad competitiva, otro de los
grandes temas que seguramente se va a discutir un poquito después.



Algo que me encantaria aqui, mi carta a Santa Claus, es que a lo mejor
en este documento podamos aprovechar para tratar de ser propositivos
y decir qué nos gustaria dada la potencialidad de esta transformacién
del érgano regulador del sector telecomunicaciones y radiodifusion;
cuales deberian ser, desde nuestra opinion como expertos, los
principios que deberian regir la estructura o los principios base de las
tareas del nuevo 6rgano regulador.

Pero, bueno, esa ya es una sugerencia especifica.
Muchas gracias.
Mtra. Euridice Palma Salas: Muchas gracias, Victor.

Si, digo, definitivamente, tomo nota de lo que van diciendo todos, con
independencia de que les circule el documento, por eso queria un poco
esperar a escucharlos para circularlo, pero definitivamente la idea es,
justamente, ser constructivos, ¢no?, o sea, si ofrecer el sentido de las
razones y en el sentido de cuales son estas caracteristicas que vale la
pena que no se pierdan sea cual sea la transformacién del disefio
institucional que estén pensando, porque la simplificaciéon
administrativa, pues a todos nos suena bien, §no?, nada mas que si en
esa se pierden ciertas caracteristicas que creemos que son esenciales
para que esto funcione, para que funcione un érgano regulador, es como
la parte técnica, la autonomia, etcétera.

Creo que si, entonces, podria haber problemas, y lo importante es
levantar la mano y decir: en esto sugerimos, ,n0?, recomendamos que
se tenga mucho cuidado en esto.

Y la otra es esta parte de transferencia, porque ahorita no hemos visto,
como no ha habido visibilidad en realidad, de cual es la transicion y
hacia donde va. Entonces, yo creo que eso genera una incertidumbre.
Entonces, muchas gracias, Victor.

Seguiria Luis Miguel, luego Cynthia otra vez.

Adelante, Luis Miguel, por favor.



Dr. Luis Miguel Martinez Cervantes: Yo creo como dijo Victor ahorita,
necesitamos revisar.

Porque hasta donde yo me acuerdo, en la época en la que yo presidi el
Consejo Consultivo, en algun momento queriamos emitir un
posicionamiento de algo y desde lo legal inmediatamente dijeron que
no. Entonces, pues habra ahorita que partir de ese no, salvo que haya
cambiado alguna circunstancia, ¢ verdad?

Pero, como dice Victor, esta la posibilidad siempre de emitir un
posicionamiento como miembros del Consejo Consultivo. Nada mas
hay que tomar en cuenta eso, porque si no, pues otra vez se va a volver
aqui un tema de leyes, ¢no?

Gracias.

Mtra. Euridice Palma Salas: Muchas gracias, doctor Luis Miguel
Martinez.

Adelante, Cynthia, por favor.
Dra. Cynthia Gabriela Solis Arredondo: Hola.

Igual, con el animo de construccion, solamente, quisiera... es a titulo de
aportacion y de pregunta.

El propio dictamen de las comisiones de puntos constitucionales del 23
de agosto, hablan o se refieren a la extincion, o sea, en realidad
desaparicidon o extincion si es una cuestion que esta sucediendo; o sea,
entiendo que las tareas al final del dia en términos del propio dictamen
hablan de transferencia de facultades al Ejecutivo Federal, o sea, como
que los regresan.

Pero yo creo que forma es fondo, y a lo mejor si vale la pena retomar el
tema de que el IFT como se conoce ya no va a existir, y después al
momento en que el Ejecutivo Federal como que reciba de nueva cuenta
estas facultades tendra que de alguna manera ver cOmo a su vez con
las instituciones de los organismos del Ejecutivo Federal se dividen esas
tareas.



Pero un punto que también debemos de cuidar, es el tema precisamente
de estas impugnaciones, precisamente, que conforme a la reforma
planteada se establece que no sean objetos de suspension en
conjuncion con la reforma de Ley de Amparo, que también eso pues
podria ser algo muy relevante en la parte de la aplicacion, ¢no?, y al
final pues cdmo quedaria este tema de medios de impugnacion.

Creo que nada mas era eso a manera de pregunta, o sea, a manera de
aportacién y de pregunta, porque no sé si mi interpretacion de este
dictamen es correcta, porque al final del dia si deja de existir, como tal,
aunque las tareas eventualmente se puedan repartir entre uno o varios
organismos de la Administracion Publica Federal.

Es cuanto.
Mtra. Euridice Palma Salas: Si, gracias, Cynthia.

Ya que mencionaste, justo por ahi algo que menciono es la parte de
certeza y de la transicion porque, efectivamente, como no hay, como la
reforma es constitucional, o sea, no esta claro hacia donde va; en todo
caso, algo que seguramente se vera en una legislacion secundaria. Es
un proceso natural de transicion hacia lo que sea nuevo, y eso tiene
implicaciones desde la suspension, tramites que hayan sido iniciados, o
sea, una serie de cuestiones que, obviamente, pues no van
necesariamente a nivel de la Constitucion y cuando ha llegado a ser es
muy complicado.

Pero el punto es que como no lo tenemos a la vista, no sabemos hacia
donde va todo, nosotros que estamos aqui como miembros del Consejo,
imaginense el resto de regulados, etcétera, pues tampoco traen... los
inversionistas no traen ninguna claridad. Y, entonces, eso creo que es
un mensaje que tampoco suma mucho a una serie de objetivos muy
ambiciosos que se ha fijado la presente administracion.

Entonces, como bien decia Lucia y lo comentamos, en su momento, o
sea, si lo vemos como un levantar la alerta de que pues es importante
que haya, empiece a haber la comunicacion de hacia donde va, porque
eso le da certeza al resto de la poblacién sobre hacia donde van las
cosas y entonces no externa preocupaciones.



Entonces, creo que un poco de transparencia también de hacia donde
esta el objetivo, que muy posiblemente ya lo tengan, eso ayudaria
mucho a tener elementos.

Entonces, creo que tomo nota, Cynthia.

Dra. Cynthia Gabriela Solis Arredondo: Una ultima cosa.

Yo creo que en ese sentido, conforme a lo que comenta, Presidenta,
creo que si valdria la pena que una de las cuestiones en que hagamos
énfasis es en ser muy claros con el tema de los transitorios. Porque
sucede, como esta pasando con el tema del Poder Judicial, que hay
una... contradicciones incluso entre la reforma constitucional y la
legislacion reglamentaria, y entonces no se estan dando los tiempos
necesarios para esa transicion.

Creo que esa seria una buena observacion al respecto, como parte de
nuestra aportacion.

Es cuanto, gracias.

Mtra. Euridice Palma Salas: Muchas gracias, Cynthia.

Gerardo, por favor.

Ah, Jorge Fernando primero y luego Gerardo, otra vez.

Gracias.

No te escuchamos.

Lic. Jorge Fernando Negrete Pacheco: Gracias, sefora Presidenta.
En efecto, coincido con mis colegas, creo que tenemos que ser en
esta... primero celebro que lo hagamos, coincido con Victor en que de
una u otra forma tendriamos que hacerlo, bien, si la parte formal que ya

la podemos debatir, si es por ahi o de manera como miembros en efecto
del Consejo Consultivo.



Lo importante es tener esta conversacion, y lo mas pronto posible v,
probablemente, en alguna sesidn especial, para debatir los temas y las
posiciones y, ademas, incluso un poco hasta las reglas de participacion,
para que no hagamos un ciclo de conferencias enormes y tratemos de
llegar lo mas pronto posible.

Ahi el talento de usted, sefora Presidenta, va a ser fundamental para
efecto de que concretemos rapido un posicionamiento.

Por otra parte, ya la semana pasada hubo una muy amplia y robusta
presencia del senador, del coordinador de los diputados de Morena, que
es quien lleva este tema, y estuvo en una entrevista en Proceso, en
varios perioddicos, e incluso con Leonardo Curzio, es Alfonso Ramirez
Cuellar, quien esta llevando este tema e hizo varios sefialamientos en
el sentido de qué espera él del proyecto de ley, nada que no
conozcamos: que el sector esta muy concentrado, que hay... utiliza la
palabra “monopolio” en varias ocasiones, que la competencia genera
resultados en beneficio del consumidor, en fin, temas que hemos
escuchado desde hace 16 o 17 afnos en el discurso de los ultimos
presidentes y que quiere levantar.

Lo cierto es que en la presentacion con Leonardo Curzio dijo, de manera
explicita, que lo que a él le parecia una de las mejores formas es ser un
organo descentralizado no sectorizado, para garantizar la autonomia
del nuevo érgano. En fin, lo dejo como comentario porque tendriamos
que: uno, buscar como dice Victor, ser muy puntuales en cada una de
las recomendaciones; dos, ser proactivos.

Esto va a suceder, punto, ya no le demos vuelta, esto asi sera, y buscar
rescatar algunos elementos que incluso el IFT tiene muy bien
documentados, como por ejemplo, el reconocimiento que la UIT le dio
como organo de quinta generacion. Este documento de quinta
generacion creo que es muy importante que lo rescatemos, y qué quiere
decir un o6rgano regulador de quinta generacion, para que en las
recomendaciones busquemos rescatar las mejores practicas
internacionales o reconocimientos internacionales que tiene el IFT.

Y, sin duda alguna -creo que Lucia lo mencionaba hace un momento-,
rescatar el sentido social del IFT en términos de expandir la cobertura,
porque si bien es cierto el IFT ha hecho un muy buen trabajo en materia



de regulacion de la competencia y sin duda los indicadores han crecido,
lo cierto es que todavia no tenemos, por ejemplo, si nos comparamos
con América Latina, estamos como ocho o nueve lugares abajo del
primer lugar en términos de cobertura.

Entonces, tratando de ser sensibles con el nuevo discurso de los que
van a tener que transformar y tomar estas decisiones, busquemos la
mayor cantidad de argumentos de tipo social, de inclusion digital, todos
conocemos la materia, no somos ingenuos, y que podriamos aportar
elementos para asesorarlos de alguna manera o darles herramientas o
informacién para que se documente.

Lo cierto es que para ellos va a ser un tema complejo. Nuestra materia
no es facil, nuestra materia es una materia -como ya lo mencionaste,
presidenta- multidisciplinaria y con muchos elementos e indicadores, y
vi como le temblaba la voz a este diputado tratando de hablar de temas
que no conoce y no maneja. Lo peor que puede pasar es que aprueben
algo que no entienden y, es ahi, la oportunidad de este Consejo
Consultivo para presentar su leal saber y entender sobre la materia.

Gracias.
Mtra. Euridice Palma Salas: Muchas gracias, Jorge Fernando.

Creo que varias de las cosas que mencionaste estan en este borrador
que ya esta manejado, pero por supuesto, y por eso queria escucharlos
antes, tratar un poco de incorporar todas estas ideas, cerciorarme que
este primer saque traiga ya incorporadas todas estas ideas, para irlas
puliendo.

Y sobre todo, algo que para mi es importante, es que somos 15y en la
medida de lo posible a mi me gustaria un documento en donde estemos
en lo esencial alineados en el sentido de: pensamos distinto, eso me
queda claro y me encanta, creo que es parte del valor agregado de un
grupo de 15 personas con distintos perfiles y experiencias, y creo que
es justamente la idea de no confrontar, como dices, es una realidad.

Entonces es... y la vision es como construimos sobre lo que esta, si
atendiendo a que hay unos objetivos nuevos de una administracion, que
tiene inclusive objetivos muy ambiciosos que cumplir y que, entonces,



es importante que cuente con las herramientas institucionales basicas
para poderlo lograr y no que en el proceso se vaya a perder esto.

Entonces, adelante, Gerardo, por favor.
Ing. Gerardo Francisco Gonzalez Abarca: Si, gracias.

A cada intervencion de los compareros del Consejo, indudablemente
que se esta enriqueciendo el sentido del comunicado. Yo lo unico que
quiero mencionar es que no perdamos el sentido de lo que muchas
veces nos han dicho, que sea oportuno.

Hemos platicado con certeza de muchas situaciones que se estan
dando y como dice Jorge Fernando, es un tema que esta en boca en
este momento y mas que nada seria, con la debida celeridad y la
seriedad que representa un documento de esta naturaleza, no
perdamos el sentido de oportunidad.

Gracias.
Mtra. Euridice Palma Salas: Muchas gracias, Gerardo.

¢ Alguien mas que tenga algo que decir? Porque dicho eso iriamos al
siguiente al tema, que va a ser realmente mas rapido, creo que este.

Muy bien, pues entonces cerramos aqui la discusion de este y vamonos
al otro documento, que es una reforma constitucional al articulo 28, en
virtud de la cual se establece que se considera como actividad
estratégica el servicio de internet que presta el Estado, y la implicacion
de eso es que no se considera monopolio.

Entonces, ese ya pas6 también por la Comision de Estudios
Constitucionales, fue aprobado por las dos camaras. Entonces,
tendriamos nada mas que afinar para efectos del momento en el que
saquemos el documento, el lenguaje y las ideas, justamente porque qué
es lo que vamos a decir. Qué preocupacion existe latente: es que, si el
objetivo de esta administracion es trabajar en el cierre de la brecha
digital a través de una institucion del Estado, es muy importante que no
en ese proceso vaya a crear... a mandar primero un mensaje
equivocado, de que entonces se le van a dar ventajas a una institucion



gubernamental y pondria en desventaja a los demas, porque eso va o
podria afectar o desincentivar inversiones.

Y yo tomo como antecedente, y ya viene en el documento que les estoy
enviando: en 1983 se incorpord por primera vez la comunicacion
satelital en el articulo 28, y justamente, para establecerla como una
actividad estratégica del Estado. ¢ Cual fue el efecto? Que entonces ya
no hubo inversiones privadas y entonces todo el desarrollo de la
infraestructura satelital por ese solo efecto se vio afectado.

Después se tuvieron que inventar un reglamento para darle alguna
cabida a un area muy cerrada de comunicaciones porque las necesitaba
el Estado. Entonces... y no habia otra forma, pero pues colgado con
pinzas. Y por supuesto, en 1995 tuvieron que reformar la Constitucion y
entonces otra vez abrirlo.

Entonces, creo que tenemos un antecedente valioso, este es un
mensaje que, si el Estado quiere cerrar lo que falta es importante que
no pierda lo que ya tiene y es importante que se sigan haciendo
inversiones, porque sabemos que la demanda de servicios de
comunicaciones para la poblacion en general, para la industria, si este
gobierno busca relocalizacion, es fundamental.

Entonces, necesita servicios, infraestructura, necesita inversion privada
necesariamente. Entonces, en ese documento que esta, hay un
borrador ya muy sencillo generado, que también les estariamos
circulando, les estaria circulando el dia de hoy, justamente ya con estas
ideas.

Y pues, basicamente es como ese planteamiento de: tenemos un
antecedente. Podria estarse mandando un mensaje equivocado, pero
ademas pues desincentivando inversiones y creo que eso es algo que
el propio gobierno no quisiera.

Entonces, dicho eso pues los escucho, pero van en el mismo sentido y
van en paralelo estos documentos.

Gracias.

Gerardo, adelante, por favor. Y luego Lucia.



Ing. Gerardo Francisco Gonzalez Abarca: Gracias.

Yo creo que tenemos ejemplos donde se ha manifestado a través de
diversos documentos, que eso que se menciona debe estar acotado
para aquellos lugares en donde no existe el servicio y, obviamente,
sabemos que existen muchos donde no ha sido una conveniencia
comercial para los actuales operadores.

Siento que, en ese sentido, el espiritu de decir: si, tu lo puedes dar como
prioridad. Pues si, pero no, pero para esas areas desprotegidas, porque
finalmente lo que esta pasando, que a través de los diferentes
proveedores que estan teniendo ese... digo, la empresa del Estado, se
esta compitiendo deslealmente en mercados que estan atendidos.

Entonces, el enfoque tendria que ser en aquellos mercados que no
estan atendidos fundamentalmente, pues porque no es negocio para los
otros, de tal forma que también se regulara, en un momento dado, los
precios en esos mercados atendidos como tal.

Gracias.

Mtra. Euridice Palma Salas: Muchas gracias, Gerardo.
Lucia, adelante, por favor.

Lic. Lucia Ojeda Cardenas: Si.

Bueno, aqui, como bien lo dice Euridice, la situacion es un poco
diferente, porque entiendo que ya esta aprobado. No sé exactamente si
ya, qué ha pasado con la ratificacion de las legislaturas, pero ya esta
aprobado por ambas camaras. Obviamente, pues es una... digamos
que aqui también me parece que falté un poco de parlamento abierto,
porgue si uno lee el dictamen, pues la verdad es que el objeto pues es
totalmente necesario, que el Estado entre a ampliar -digamos- los
servicios a lugares marginados.

El problema es ya la manera de la técnica legislativa de la reforma, y el
primer error, desde mi punto de vista, fue ponerlo dentro de las areas
estratégicas del Estado, donde normalmente estan puros sectores



donde no hay inversion privada. Aunque ponen internet, el internet que
dé el Estado este, pues,, eventualmente hoy no es la intencidn de esta
administracion, pero en el futuro podria interpretarse para decir: “pues
el Estado da todo”. Y ahorita no es lo que dice la Constituciéon, ese no
es el objeto, pero al final en el dictamen si habla que los privados van a
seguir dando.

Entonces, yo creo que aqui, primero, bueno, pues ver si hacemos ver
un poco el problema en el que ya nos metieron con la redaccion que
aprobaron; pero, pues obviamente, de manera propositiva hay que ver
como la legislacion secundaria, pues se puede aterrizar, claramente,
pues principios de neutralidad competitiva, que es justamente uno de
los temas que pues este Consejo pensaba trabajar a propuesta del
consejero Victor Pavon.

Entonces, bueno, eso es lo que tenia que decir.
Mtra. Euridice Palma Salas: Muchas gracias, Lucia.
Jorge Fernando, adelante, por favor.

Lic. Jorge Fernando Negrete Pacheco: Totalmente de acuerdo con
Lucia.

Creo que el dictamen,, en efecto ya paso, pero es oportuno, es oportuno
para efecto de la regulacion secundaria, ;no?, de la reglamentacion,
esta precision. Porque, en efecto, el silogismo juridico puede ir
exactamente en contrario, tal y como lo acaba de describir Lucia, ¢no?,
y es totalmente valido.

En la I6gica constitucional, el silogismo en sentido contrario es valido.
Entonces, podria ser casi casi un principio o un destino de ese servicio
qgue solamente lo preste el Estado. Entonces, la unica manera de acotar
yo diria que es hay que acotarlo de inmediato, es ésta.

Porque, ademas, esta es una empresa, como justamente ya lo
menciond Gerardo, es una empresa que esta dando servicio en area de
competencia; no solamente en areas de competencia, tiene en su panza
al operador movil virtual mas grande de México y probablemente uno
de los mas grandes de América Latina, ya con muchos millones de



usuarios compitiendo con poca transparencia, operando donde no
deberia, donde no esta el sentido originario del sentido social de esta
empresa. Pero que, ademas, ya se esta volviendo un adicto regulatorio,
éno?

Entonces, si no se establece esta precision en la regulacién que viene,
podemos -digamos- estar avalando la creaciéon de uno de los agentes
mas intrusivos y distorsionadores del sistema de competencia y de
transparencia que tenemos.

No conozco, en América Latina, un solo operador mévil virtual que tenga
a escasos anos de haber nacido tantos usuarios como los tiene, y
demas con una reforma constitucional que dice que los servicios que
presta el Estado, o sea, ellos, no seran monopolio. Ese es un tema que
me parece muy delicado, muy rapidamente puede distorsionar el
sistema de competencia.

Mtra. Euridice Palma Salas: Muchas gracias, Jorge Fernando.

Creo que va a hacer un breve anuncio nuestro Secretario.

Ricardo Salgado Perrilliat: Si, Presidenta.

La doctora Aida Huerta abandond la sesion. Se esta conectando en este
momento el consejero Misha Granados y Alejandro Castafeda.

Lic. Misha Leonel Granados Fernandez: Hola.
Mtra. Euridice Palma Salas: Hola.

Dr. Alejandro lldefonso Castafeda Sabido: Hola.
Mtra. Euridice Palma Salas: Hola, qué tal?
Adelante, Victor, por favor.

Dr. Victor Pavén Villamayor: Si, muchas gracias.



Si, respecto a este tema, no me quiero adelantar hasta que conozca el
documento, pero creo que hay muchos temas que hay que discutir, pero
me adelanto un poquito delineando.

Primero, y perdon, un anuncio. De hecho, vamos a tener la International
Chamber of Commerce en la Comisién de Competencia, un evento
sobre neutralidad competitiva el proximo 26 de noviembre. Entonces,
estan todos invitados, les voy a enviar la invitacién, pero es un tema
que, efectivamente, esta preocupando a todos en el sector y, como lo
menciond Lucia, este es uno de los temas que vamos a estar
elaborando.

Ya empeceé a delinear algun, digamos, outline general del documento,
que cuando lo empecé a rebotar con el grupo de trabajo al interior del
Consejo y tengamos una version mas madura, pues la empezaremos a
distribuir como para discutir.

Y, ahi, coincido con Gerardo. Es importantisimo que a lo mejor este
primer pronunciamiento salga lo mas rapido posible, pues por la
coyuntura de lo que esta ocurriendo.

Tres comentarios rapidamente.

Primero, creo que es importante que en este pronunciamiento que
hagamos, digamos, es la forma en la que yo lo abordaria, es pensar un
poco en objetivos e instrumentos que puede tener un Estado -digamos-
para cumplir ciertos objetivos, ;no? Creo que todos coincidimos en el
hecho de que se tiene que atacar, se tiene que eliminar la brecha de
comunicaciones que se puede tener, que ciertos segmentos de la
poblacion pueden tener.

Pero esto nos lleva a la discusion importante de los instrumentos con lo
cual lo puedes hacer, y los instrumentos son variados. Esta -y creo que
desde hace ya varias décadas- México como pais, como Estado ha
decidido que a través de un régimen de concesionamiento se puede
resolver gran parte de estos problemas.

Evidentemente, el régimen de concesionamiento pues tiene sus propios
limites, y es ahi donde hay una esfera -digamos- de intervencion
publica. Pero la intervencién publica también puede ser variada, puede



ser desde la provision directa de los servicios, que es lo que hemos
estado viendo en los ultimos afos, hasta tener otro tipo de instrumentos
mediados: el tema de fondo del servicio universal, que sera uno de los
temas que también se discutiran en el Consejo, es este tipo de
instrumento que permite a través... digamos, es un instrumento
disenado y de naturaleza propiamente publica, pero mediado a través
de la participacién privada.

Entonces, creo que algo que es importante es como... y que me
gustaria ver y trataré de colaborar en la medida de lo posible, es ese
disefio entre objetivos e instrumentos. Y decia, a veces los
instrumentos, hay instrumentos ideales para alcanzar ciertos objetivos
y hay otros instrumentos que son muy malos, ¢no?, y pensar que hay
alternativas incluso para cumplir los objetivos finales que se quieren,
gque como Estado mexicano queremos alcanzar.

Y eso nos lleva, efectivamente, a la discusion de hasta qué punto la
provision de servicios directos en el Estado, del Estado mexicano, en
una vision de corto y de largo plazo, puede ser una buena alternativa.

Y eso, me lleva al otro punto que queria destacar, el tema de... a final
de cuentas como economista, a mi lo que me preocupa es que las
intervenciones publicas, a veces, se enfrenta con el dilema y no
solamente en México, sino en el resto del mundo, del financiamiento. Y
ya lo hemos visto aqui en México en varias ocasiones, proyectos que
son interesantes, que si fueran sustentables en el largo plazo podrian
cumplir los objetivos finales, se terminan, terminan siendo proyectos -
digamos- a mitad del camino, que no cumplen los objetivos finales
precisamente porque el financiamiento se... (inaudible).

Y esa creo que es la preocupacion de ver cuando existe una institucion,
digamos, una empresa ahora publica, que podria emprender un
proyecto que tiene objetivos muy loables, muy claros, pero que pueda,
en el corto, mediano o largo plazo, enfrentarse a la realidad de estar
peleando los recursos publicos para cumplir metas, que muy bien
podrian cumplirse con un esquema -digamos- de participacion tanto
publica como privada o directamente privada.

Y creo que esa es para mi como economista un poco la reflexion mas
importante, la gran preocupacion de que, con independencia de que



exista intervencion publica en ciertos tipos de servicios, la realidad nos
va a alcanzar; y esto es un tema que se ha estudiado en otras partes
del mundo y que,, finalmente nos lleva a la conclusion de que estas
modalidades -digamos- de intervencion publica en la provision de
servicios tiene que ser de alguna manera de cohabitacion.

Y el tercer punto, bueno, ya lo mencioné, es el tema de la neutralidad
competitiva. Es el tema de... como lo mencionaba Gerardo
precisamente y Jorge Fernando, es el tema que preocupa: en qué
manera la legislacion secundaria que se vaya disefiando va a poder
limitar eso.

Y yo creo que ese es el nicho particular en el que podemos o se podria
hacer una recomendacion sustancial, relevante, en la medida en que
todavia es un poco abierto este tema de cual es el tipo de servicio
particular que va a proveer el Estado; y eso podria -digamos- ayudar un
poco a darle forma, sobre todo en esta discusion donde, probablemente,
pues, el input, digamos, de gente de la industria, puede ser bastante util.

Muchas gracias.
Mtra. Euridice Palma Salas: Muchas gracias, Victor.
Un poco para beneficio de Alejandro y de Misha, les hago un resumen.

Planteamos en este punto dos documentos, que son posicionamiento o
recomendaciones, es algo que estaremos por ver, para qué nos da
margen las funciones que tenemos como Consejo Consultivo, con
posiciones 0 recomendaciones en torno a dos reformas
constitucionales.

Una que establece si la desaparicion como autdonomos del Instituto
Federal de Telecomunicaciones y otros o6rganos autonomos
constitucionales; y el tema de la incorporacion al articulo 28
constitucional del servicio de internet que presta o que provea el Estado
como una actividad estratégica, las implicaciones que tiene ésta en
materia de competencia econdmica y de posibles o potenciales
desincentivos a la inversion.



Y un poco para resumir, lo que quisiera también, es comprometernos.
Estaria el dia de hoy mandandoles estas dos primeras versiones, para
escuchar los comentarios de todos. Yo les pediria que nos hagan...
todos los cambios vayan con marcas de revision y mantener una
comunicacion.

Y, lo que quisiera con los que estamos presentes, es un poco
comprometernos con algun tipo de plazo. Si, efectivamente, para tratar
de tenerlo, un documento que podamos todos tener a la vista,
comentado, escucharnos; si hiciera falta, digo, podemos... es un grupo
de trabajo lo que estariamos formando, no necesitamos estar
convocando a sesiones publicas para ello, pero podriamos estar
trabajando.

Si a una sesion publica, seguramente para su votacion o aprobacion,
pero lo que les pediria es mantenernos en el canal de comunicacion que
ya también les abri y por correo electronico muy, muy informados. Y yo
les doy un poco la alternativa de: hoy mismo tienen un documento. Ya
tiene una primera pincelada de comentarios por parte de Lucia, de
revision de parte de Lucia, pero pues obviamente es para todos, esta
abierto para todos.

Y quedo atenta para que ustedes mismos propongan algun tipo de plazo
para cerrar comentarios y que podamos si programar algun tipo de
conferencia entre nosotros.

Adelante.

Bueno, hoy es martes, no veo manitas levantadas, no veo. Entonces,
les parece bien, hoy es martes. ¢ Les parece bien que nos veamos hasta
el viernes, para ir y rebotar y tener algun tipo de conclusion, tratar de
tener algo y, en todo caso, programar una conferencia entre nosotros
para el lunes proximo?

;Les gustaria?, o sea, ¢hay margen en sus agendas?

Adelante, Gerardo, por favor.



Ing. Gerardo Francisco Gonzalez Abarca: Si, la pregunta seria: ¢en
el documento que vas a enviar va a verter las opiniones que se dieron
el dia de hoy?

Mtra. Euridice Palma Salas: Estoy tomando nota de parte de ellas, por
lo menos va a ir la pincelada. Hay uno que ya las trae todas, casi todas;
el nombre y eso, y por qué medios, eso no va a ir en el documento, hay
mucho de las notas.

Las de Victor son como mas detalladas, nada mas daria la pincelada de
esto, para que, en la medida de lo posible, ustedes lo incorporen. Me
parece que Victor y Alejandro Castafieda traen ideas sobre cuales son
como estas otras alternativas que valdria, que son muy especificas y
que valdria la pena considerar.

Y sobre todo, también tomemos en cuenta si queremos que este
documento se difunda y tenga un impacto, tratemos que sea un
documento sea muy claro...

Lic. Lucia Ojeda Cardenas: Que la gente lo entienda.

Mtra. Euridice Palma Salas: Que cualquiera... exactamente, que
cualquiera pueda comprenderlo.

Entonces, yo traté de no irme mucho a los tecnicismos, si con esto que
llaman “el lenguaje ciudadano”, creo que eso es lo que permitiria. Y
también que no sea muy extenso, si quieren agregar algo,, a lo mejor
podriamos hacerlo con notas al pie, anexos, si quieren ser mucho mas
exhaustivos, seria un poco mi sugerencia y solo dejar las pinceladas,
para que tengamos un documento ejecutivo, compacto, que alguien lo
pueda leer rapidamente, bueno, no rapidamente, pero que lo pueda leer
cualquiera y sea muy comprensible, sobre todo en lo sustantivo.

Entonces, esa seria mi peticion.
Bueno, pues, entonces, veo que Victor asiente.
Adelante, Misha, por favor, y agradezco lo que tengas que decir.

Lic. Misha Leonel Granados Fernandez: Gracias.



Buenas tardes a todos. Disculpen la tardanza en la conexion.
Oye, Euridice, unas preguntas.

Este posicionamiento respecto de la reforma constitucional por lo que
se refiere al IFT y la otra respectiva a internet como actividad
estratégica, squé alcance tienen?, o sea, ¢jese posicionamiento por
parte del Consejo sera una recomendacion para el Pleno del Consejo
del IFT, perdodn, para el Pleno del IFT o qué es lo que se pretende hacer
con este documento que derive de estas platicas y comentarios que
tengamos a los borradores que nos mandes?

Mtra. Euridice Palma Salas: Buena pregunta.

Eso lo plante6 Sara. En principio va a ir como un posicionamiento, pero
todo sera entre corchetes porque, efectivamente, nuestro alcance es
como organo consultivo del propio Instituto Federal de
Telecomunicaciones; sin embargo, estamos ante una realidad de
reformas que sabemos que se van a dar si o si.

Entonces, lo que queremos es plantearnos como un grupo de expertos,
un posicionamiento en el que podamos hacer recomendaciones y ser
constructivos. En donde vemos algunas cuestiones que son
indispensables, que cualquier disefno institucional, en el caso de los
autonomos, valdria la pena que considerara algunas caracteristicas
como la autonomia, independencia.

Y, sobre la base de que son fundamentales para el sector, el tema de
considerar la especialidad, el nivel de especialidad que tiene ya el
cuerpo de especialistas que hay dentro del propio Instituto Federal de
Telecomunicaciones.

No voy a poder repetir todo lo que ya mencionamos a lo largo, pero qué
alcance, es algo que estamos viendo, inclusive de hacerlo como un
posicionamiento, si lo pudiéramos hacer como un posicionamiento
como miembros del Consejo Consultivo, no necesariamente, solamente
dirigido hacia el propio Instituto. Obviamente, el propio Instituto lo puede
hacer suyo y también ofrecerlo ante las autoridades que estan revisando



en el Congreso el propio proceso legislativo, bueno, en este caso
revision constitucional.

Y, en todo caso, contribuir hacia como en el rediseno institucional hay
ciertas caracteristicas que es muy importante que tengan en cuenta,
que tengan presente, para justamente darle... para que no vaya a
conllevar, necesariamente, un retroceso a lo que ya se ha avanzado.

Entonces, eso, por un lado; por el otro lado, por el lado del tema de
internet, un poco levantar las alertas de cuales son las preocupaciones,
los antecedentes de situaciones que se han causado anteriormente en
reformas parecidas; y ser constructivos otra vez, de qué podriamos
proponer que se tome en cuenta para atender algo con lo que todos
estamos de acuerdo, y es que el cierre de la brecha digital y la
intervencion del Estado con acciones concretas, es indispensable; y
obviamente, eso es algo con lo que nadie estaria en contra, ¢ no?, todos
estamos a favor de ese tema, es un derecho constitucional, hay que
hacerlo efectivo y el Estado tiene que entrar.

Pero, como a su vez no desincentive inversiones, no?, que hacen falta
para proveer, que se mantenga lo que se esta proveyendo, pero ademas
para que crezca la infraestructura y crezca la oferta de servicios.

Entonces, basicamente va un poco por ahi, cual es ese alcance es algo
que todavia... o sea, podria traer recomendaciones, ya lo vas a ver en
el borrador, hay algunas ideas. Aqui mismo se discutieron algunas el dia
de hoy.

Con mucho gusto, yo quedo atenta, tanto con Alejandro como para ti,
para darte como un resumen mas detallado de lo que conversamos el
dia de hoy. Pero justamente ser constructivos y si fijar un
posicionamiento, que creo que siendo miembros del Consejo
Consultivo, es importante que hagamos, no como una critica, sino como
un animo de sumar algo que sabemos que va a pasar.

Lic. Misha Leonel Granados Fernandez: Muy bien.
Perfecto, mil gracias.

Mtra. Euridice Palma Salas: Gracias, Misha.



Alejandro, ¢ algo que tu quieras decir?

Dr. Alejandro Illdefonso Castaneda Sabido: No, ahorita es
complicado.

O sea, el tema de servicio universal, o sea, si se saben los instrumentos
que tiene que usar el Estado a nivel internacional, 4no?, o sea, mejor
un fondo de servicio universal que poner a la CFE que, por cierto, su
costo por mega watt son 140 y el del privado es 28, a que den pues
internet, /no?

Lo que yo tengo mucha duda es las nuevas tecnologias que hay para
dar acceso a internet, que a mi me parece que alguien que sepa
ingenieria y que sepa de temas de estos, tendria que decirnos, porque
pues esta la tecnologia satelital que esta en todo el pais y que, pues, a
precio de mercado es muy cara en general, y eso pues no sé si tendrias
que subsidiar esa tecnologia, o si es mas barato llevar fibra optica a los
lugares mas aislados, o sea, no tengo idea yo de cual es el display
optimo o cual es el mecanismo 6ptimo para hacerlo.

Y, bueno, eso... me gustaria tener mas informacion de eso antes de
tener una opinion al respecto. Eso es lo que me surge de dudas ahorita.

Mtra. Euridice Palma Salas: Gracias, Alejandro.

Dr. Alejandro lidefonso Castafieda Sabido: Yo creo, o sea, en el nivel
abstracto, obviamente, fondos de servicio universal son mejores, pero
también ha habido en México... bueno, pues fracaso durisimo lo de la
red compartida.

No sé si por ahi le van a seguir, 0 sea, no sabemos qué van a hacer.
Pero, entonces, el subsidio asi en espectro gratis parece ser que no
funciond, ¢no?

Entonces, si, 0 sea, como disefas el esquema, pues hay que pensarlo
bien. La verdad es que no tengo una propuesta ni una idea clara ahorita.

Mtra. Euridice Palma Salas: Muchas gracias.



Dr. Alejandro lldefonso Castafieda Sabido: Perdon, a lo mejor estoy
hablando muy en abstracto, pero son las cuestiones que me surgen.

Lic. Lucia Ojeda Cardenas: Si, yo nada mas tengo una observacion.

Yo creo que es muy interesante buscar un poco, elaborar sobre un poco
lo que dijo Victor también, de las alternativas que hay para la
intervencion gubernamental o estatal para ampliar la cobertura,
etcétera. Sin embargo, yo creo que si nos vamos a ir tan técnico nos
vamos a tardar mucho.

Entonces, yo aqui les... este, me parece que tenemos que sopesar
entre la oportunidad y la complejidad. Incluso pueden ser dos, un
posicionamiento respecto a la preocupacion de la neutralidad
competitiva, y quizas luego, podamos ahondar mas en esta parte mas
técnica, que la verdad yo ahorita no estoy, no creo que podamos
resolverlo de manera muy rapida, ¢no?

Mtra. Euridice Palma Salas: Si, de hecho un poco, atendiendo a eso,
yo basicamente lo que les diria, o que les pediria es en todo caso
referenciar, ¢no?, y nada mas que hay otros modelos que se pueden, o
hay modelos que se pueden analizar y que son compatibles con el tema
de la neutralidad competitiva en donde hay intervencion del Estado.

Y alo mejor enumeren uno o dos y decir que, bueno, pues este Consejo
tiene dentro de su plan de trabajo escribir sobre el tema en una nota al
pie porque, evidentemente pues no es ese el foco que queremos dar en
ese documento, que queremos que sea mas, mucho mas general; y
sobre todo, de levantar la alerta de pues lo que estamos identificando
Ccomo un riesgo.

Entonces, basicamente yo me iria ahi, por ahi, Victor. Pienso nada mas
mencionarlo asi, te lo voy a poner de alguna manera, ustedes yo creo
que afinen. Pero no, no pretendo que en este documento, que tiene otro
fin, vayamos a votar esas propuestas.

Entonces, dicho eso, ¢Misha, tienes algo mas que quieras decir?

Lic. Misha Leonel Granados Fernandez: No, disculpame, dejé la
manita arriba.



Mtra. Euridice Palma Salas: Bueno. Si, bueno, pero pregunto.
Lic. Misha Leonel Granados Fernandez: Mil gracias.

Mtra. Euridice Palma Salas: Muy bien.

¢ Alguien mas que quiera decir algo?

Y si no, ya nos vamos al ultimo tema que tenemos aqui en el Orden del
Dia, que es... okey, no veo mas manitas levantadas. Recomendaciones
a algunas condiciones de titulos de concesion. Este es un tema que
iniciamos la vez pasada, la sesion segunda, la segunda sesion.

Tenemos ya un cuestionario con preguntas para plantear la reunion,
para programar la reunion con personal del IFT con el que podamos
conversar sobre los titulos de concesion y sus condiciones, cosas muy
especificas.

Luis Miguel estaba por hacer comentarios, pero yo le daria una semana
mas para que diera comentarios; y si no, como ahorita la prioridad son
estos dos documentos, el otro se los estaria mandando la semana
proxima, si es que no hay comentarios adicionales de Luis Miguel.

Pero un poco darle prioridad a este tema y luego nos vamos con el otro,
y ya programar la reunion con el Instituto Federal de
Telecomunicaciones.

Entonces, ¢algo mas?, no sé si quieran agregar algo.

Ricardo Salgado Perrilliat: Presidenta, nada mas, entonces quedarian
estos ultimos puntos: el posicionamiento de los integrantes del Consejo
ante la posible reforma, los dos puntos que se plantearon y la
recomendacion a algunos titulos de concesion.

Sélo se tomaria nota por parte de ustedes, no habria una votacién
formal. Se toma nota, si estan de acuerdo, y que se vio en la sesion.

Mtra. Euridice Palma Salas: Si.



Y bueno, este compromiso de tratar de tener comentarios de aqui al
viernes, ;no?, tratar de generar algo y una potencial reunién para el
lunes proximo que sea de trabajo interna, es interna, basicamente.

Entonces, pues creo que dicho eso, si alguien mas tiene algo para
asuntos generales.

Tendriamos por agotada nuestra agenda.

¢ Algo mas? ;No?

Pues les agradezco mucho a todos la presencia en la Tercera Sesion,
pues creo que vienen retos interesantes como pais, ¢no?, y como
Consejo nos tocd un momento complejo del pais.

Entonces, pues les agradezco mucho a todos su presencia, y a quienes
sé que anduvieron corriendo, que tuvieron que oportunidad de llegar
también, gracias.

Gracias por la asistencia, y bueno, hoy tienen los documentos.

Gracias.
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