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INSTITUTO FEDERAL DE TELECOMUNICACIONES

Ciudad de México, a 25 de agosto de 2016

Versién estenogrdfica de la V Sesidon Ordinaria del Il Consejo Consultivo del Instituto
Federal de Telecomunicaciones, celebrada en el Auditorio del Pleno de este
Instituto.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Buenas tardes a todos.

Creo que podemos comenzar. ¢ Tenemos qudrum?

Lic. Yaratzet Funes Lépez: Buenas tardes a todos.

Les informo que con la presencia de la Comisionada, Consejera Clara Luz, Patricia
Arriaga, Enriqueta Cabrera, Gerardo Gonzdlez Abarca, Ernesto Flores, Irene Levy, Erik
Huesca, Elisa Mariscal y dos en Webex, que es el Consejero Carlos Merchdn y Rodrigo
Morales fenemos quérum para iniciar.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Gracias.

Perfecto, muy bien.

Entonces, damos inicio a la Quinta Sesidn Ordinaria del Consejo.

Como segundo punto es aprobacion del Orden del Dia, en donde estamos
sometiendo, después de la aprobacion del acta de la dltima reunidn que tuvimos, y
luego el informe de avances de grupos de trabagjo, para lo cual les hemos enviado

fres documentos en los Ultimos dias, para preparacion previa a la reunion.

Entonces, aprobamos el Orden del Dia y podemos continuar o quisiéramos hacer
alguna modificacion.

Perfecto.

Entonces, habiendo sido aprobado el Orden del Dia pasamos a la aprobacion del
acta de la Cuarta Sesidon Ordinaria, que se les ha enviado junto con la convocatoria.

¢,Algun comentario o alguna modificacién que quisieran hacerle o la podemos dar
por aprobada?

Aprobada.
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Muy bien, entonces en informe de los avances de los grupos de frabajo; aqui
tenemos tres mas uno, ¢ perddn?, entonces fenemos, eso, fres mas uno.

Erik Huesca, ¢,quisieras tU comenzar?

Dr. Erik Huesca Morales: Bueno, tfendriamos que comentar el documento, en donde
se nos pide ampliar un poco Mds en esta segunda versidn que enviamos.

Las recomendaciones. Lo primero que les queria comentar, porgue no conozco bien
el mecanismo, es empezarle a dar un encabezado, y a lo mejor alguna numeracion
a los documentos con un identificador.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Yo no me preocuparia por eso, luego lo arreglamos eso.

Dr. Erik Huesca Morales: Es que esa parte del orden a mi si me importante, porque
nos va permitiendo tener versiones al estilo un poco de internet en la idea de los RFC,
en este caso tener una idea de darle discusion o llamarles de alguna forma a los
documentos, para poder darles un seguimiento tanto en tiempo como en
modificacion.

Lo importante del documento que ya ustedes conocen es o que agregamos al final
COMO grupo, en cuanto a las recomendaciones iniciales; queremos hablar de que
las recomendaciones iniciales no van a ir mds a fondo, porgue consideramos que
son eso, unas recomendaciones; ir mds a fondo implicaria ya un proyecto de
consultoria, y por lo tanto si al Instituto le interesa, pues deberia abrir un concurso de
consultoria de forma abierta para quien quiera inscribirse sobre la recomendacion,
y entonces tenga el costo que tenga que tener.

Entonces, las recomendaciones siempre van a estar en ese nivel, muy bdsicas, para
qgue de ahi si le interesan, pues entonces se desprenda todo un proceso mads formal
de consultoria a quien le interese participar, al menos esa es nuestra posicion.

Entonces, consideramos que hay dos lineas, tanto para adentro del Instituto como
para acciones fuera del Instituto, en esto del internet de los objetos e IPV6; uno es
crear un grupo técnico especializado aqui en el Instituto, que empiece a visualizar
mds coMo va la adopcidon y cdmo pueden, incluso conftribuir en la esfera del internet
de los objetos, tanto en las partes, en los organismos que regulan algo de esto, como
podria ser el IFT, el Intfernet Engineering Task Force, que es quien creq, si les puedo
llamar los estandares de internet, que no son estdndares oficiales, porque los
organismos de estandarizacion son otros.

Y, de la misma forma, internet de los objetos hay grupos especializados en el IEEE,
que estan trabagjando fuertemente en el desarrollo de todo Io que son los protocolos
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y cOmo van a ser; entonces, seria muy bueno que un grupo del Instituto participe ahi
de manera explicita y formal en esos grupos de trabagjo.

La segundaq, la tercera recomendacion va a la idea de generar recomendaciones,
en funcidn de los espacios de direcciones, esto quiere decir las numeraciones de
redes, y ver de qué manera se puede apoyar con los grupos técnicos de los
operadores y los regulados, en general, que operan internet, para armonizar de
mejor manera el enrutamiento y eficientar la operacion, tanto de las actuales redes
de IPV4 como de las posibles redes de IPV6, que como dice el documento, son muy
pocas, y que hoy, pues estdn creciendo ofra vez asi como un hongo, una por ahi,
ofra por alld, y sin una armonizacion formal y una estructura formal. Entonces, seria
recomendable que el Instituto tfome ese liderazgo ahi.

Desarrollar estrategias para incentivar el mercado IPV6 e internet de los objetos, ¢ de
qué forma?, un poco en funcidn de lo que se hizo como alguna vez comenté por
ahi, gue me decian: -es que no hay mercado-, bueno, yo les invito a que piensen en
el 93, nadie pensaba en IP, nien mercado se hizo, y tenemos una muy buena leccién
aprendida en México de como se hizo.

Entonces, hay que retfomar esas lecciones aprendidas de México, de cdmo hicimos
y creamos mercado; se hizo a partir de un fuerte apoyo del Estado mexicano, via
ciertas instituciones, y fue a partir de ahi; por un lado; y por otro lado, en la parte
comercializacion, Telmex, incluyd el equipo, fue con lo que surgid esto de ahora
computadora e internet, y con eso empezd a crecer el mercado como tal.

Y, por altimo, de la recomendacion interna es evaluar una pertinencia de crear una
estrategia nacional de transicion IPV4, IPV6, los dos direccionamientos de protocolos,
que en el documento lo que dejamos claro es que son totalmente diferentes, es
como si estuvieramos hablando de azul y rojo, o seq, se llaman internet, pero no
fienen que ver, salvo la interoperacion entre ellos.

Fuera del Insfituto emitir recomendaciones al Gobierno Federal, para que en
proyectos de infraestructura se ufilicen direccionamientos de IPV6; esa es una
recomendacion, convocar a las instancias que tienen que ver con el sector de
tecnologias, es decir, empezar a hacer foros realmente de qué va a pasar con IPV6
en este pais, sobre todo cuando el NIK declara que ya todos los operadores tienen
blogques de direcciones de IPV6 bien guardaditos y que no usan.

Entonces, ver qué pasa ahi, y ver por qué esta pasando en el mercado, y seria bueno
tener un foro de encuentro entre el Instituto, el Gobierno Federal y la sociedad civil
interesada y técnica en esto; no, nada mds que quiero hablar de IPV6 y no sé qué,
sino los técnicos, y ver un poquito mdas por qué estan guardando las direcciones 1os
operadores, que No es una cuestion de inversion o de mercado, porgque desde 2000,
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como lo ponemos en alguno de los textos, desde 2005 todos los equipos traen el dual
stack de IP.

Es decir, puede uno operar con IPV4 o con IPVé; stack se le llama al software que
opera e interpreta el protocolo como tal, incluso sus teléfonos IPhone, Android,
Windows fraen el doble stack, las computadoras ya lo fraen, mucho mds los equipos
terminales de red de los operadores. Entonces, esa no es una barrera de entrada
para el despliegue.

Y, por ultimo, justo en esa linea iba esto, emitir las recomendaciones, para que 10s
servicios de internet activen el mercado; en el punto uno de la recomendacion en
escrito hay un parrafo que lo omiti en este momento, porque habrd que discutirlo
mas a detalle, que era una recomendacion puntual a SCT; mi companera de grupo
que acaba de llegar ahorita justo estd en desacuerdo, y hay que encorchetarlo, y
por lo tanto, y bien respeto, no lo mencioné; estd ahi el texto, pero lo discutiremos si
quieren a mds detalles, pues.

Ese seria a groso modo el cambio del documento; se amplid un poco mds, una
buena contribuciéon de la transicion y migracion de IPV4 e IPV6, que implica, y pues
no quiero tomar mas tiempo porque el documento ya lo conocian, lo hemos ido
nada mas enrigueciendo con mds detalles y mas grdficas y mas todo, y las
recomendaciones bdsicas también estan ahi.

Volvemos a insistir, gue recomendaciones mds profundas deberian ser objeto de que
el Instituto realmente pida una consultoria y se haga un proceso abierto de quien
quiere darla, y adelanta, que se queden en ese nivel las recomendaciones.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Gracias, Erik.

Quisiera, a ver, Salma, si quisiera hablar, porgque es fambién autora del documento,
y luego abrirlo a comentarios, preguntas, etcétera, para posteriormente yo si quisiera
que discutiéramos bien esas recomendaciones.

Mtra. Salma Leticia Jalife Villalédn: Bueno, Saima Jalife.

Yo antes de empezar con el documento, quiero hacer una disculpa publica con Erik,
porgue en realidad, a partir de esa semana es que pude ver el documento; le he
aportado informacion, pero si considero que como lo pusimos ahi es un documento
muy preliminar para discusion.

Entonces, yo si creo que puede mejorarse, enriquecerse con todo lo que aporten
ustedes, y basicamente él ya menciond el tema en el que yo estaba en desacuerdo,
que era primordialmente porque no contamos con cierta informacidn que es
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importante conocer; el México conectado no es una red, entonces en realidad es
importante precisar un poco si enfra dentro de estas discusiones © no; v,
bdsicamente, pues abrir la mesa a que hagamos comentarios.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Gracias.

Entonces, como Presidente, iré al final con mis comentarios; abro la mesa a todos los
demds.

Gerardo.
Ing. Gerardo Francisco Gonzdlez Abarca: Gerardo Gonzdlez.

Quiero comentarles que el dia de hoy en la manana hubo un desayuno del IDET, del
cual soy miembro con el Presidente recién electo de la empresa telefonica, y dentro
de los temas que ahi se vertieron hay algunos que en su momento iré tocando, pero
uno en particular es este del internet de las cosas, y muy relacionado con la
implementacion del nuevo protocolo del IP.

Al final de los diferentes comentarios se manifestd el interés del IDET, que como
ustedes saben engloba también a algunos representantes de operadores, de tener
una reunidn con este Consejo Consultivo, porque, por ejemplo, el Presidente de
Telefénica fue previo a esta nominacion, el Presidente mundial para Telefénica de
infernet de las cosas.

Y, van en congruencia con lo gue menciona Erik en su punto tres, en donde sienfo
gue como Consejo fambién seria importante escuchar, para estas cosas que, pues,
no son tan nuevas, pero que finalmente estdn generando diversas inquietudes,
poder conocer el punto de vista, si no necesariamente del IDET como Instituto, si de
los operadores como tal.

Entonces, manifiesto, y yo me hago portavoz de la solicitud del IDET no como
miembro del IDET, sino como miembro del Consejo Consultivo, para que a juicio de
este Consejo pudiéramos tener una reunidn con ellos; posteriormente ya
mencionaré, como se vayan dando los temas, ofros puntos en particular, que
también entran dentro de nuestro programa de trabagjo.

Gracias.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Gracias, Gerardo.

Mtra. Irene Levy Mustri: Yo tengo una pregunta de fondo.
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Buenas tardes.
Irene Levy.

Se me hace muy inferesante el documento; veo que en alguna parte dice que,
supongo que los operadores se quejan de costos, acerca de costos, pero supongo
que en algun momento los operadores van a necesitar transitar a IPVé6. Entfonces, yo
tengo agqui como dos preguntas, y son derivadas de mi ignorancia en este tema.

¢, Como se hace la transicion?, ¢tiene que ser simultdnea?, o ¢puede ser poco a
pPOCO, primero un operador y luego otro?, o ¢tiene que ser fodo al mismo tiempo?, y
luego el tema es si fenemos alguna idea de costos para los operadores a la hora de,
digamos, para transitar, y si un mismo operador, digamos, tfendria que hacer alguna
modificacion a los equipos que son parte de su red.

Gracias.

Mtra. Salma Leticia Jalife Villalén: Mira, bdsicamente no es como el 2K, que es una
iniciativa muy similar; no es como el 2K en el que tfienes una fecha fatal, sin embargo,
y la razén por la que supongo que los Comisionados de IFT le pusieron el titulo 10T,
con el cual se acuerdan que yo les dije que no estaba totalmente de acuerdo,
porgue no es solo IOT lo que IPV6.

IOT, una de sus condiciones, por asi decirlo para subsistir, es que estén identificados
univocamente todos aquellos elementos que se conectan a la red; entonces, por lo
tanto, aunque se puede hacer por IPV4 no necesariamente para cuestiones de
seguridad y privacidad va a tener las facilidades si no tiene un identificador univoco.

Costos. Depende del grado de avance en que estén todas las empresas,
fabricantes, etcétera, o sea, depende muchisimo, tfenemos que hacer un andlisis de
cdmo estamos en México, y coOmo estan los productos que nosofros consumimos, en
qué grado de avance estdn; muchos ya vienen, como decia Erik, muchos ya vienen
con IPV6, nada mas para que lo habilites, o sea para que configures fu red y la
habilites, otros hay que convertirlos, sobre todo software.

Y, ¢cudnto le cuesta a cada empresa? Muchas empresas hasta ya lo tienen, no lo
ofrecen pero ya lo tienen.

Mtra. Irene Levy Mustri: Es para software, ¢ verdad?

Mtra. Salma Lefticia Jalife Villaldn: Hardware y software, pero en realidad cada quien
estd en grados distintos.
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Dr. Erik Huesca Morales: Yo creo que es un problema humano, para variar, es decir,
vuelvo ainsistir, y por eso el documento tienen las comparaciones de las redes; se ha
dispersado a lo largo del tiempo cdémo manejar redes IPV4 muy bien, y tfenemos muy
pocos expertos en México de IPV6, ese es el problema; es un problema de capital
humano en las empresas, que habria que empezar a incentivar, y donde un rol
importante o juegan las universidades y los consorcios universitarios en formarlos.

Luis, que también esta en el grupo tiene algo que decir.
Dr. Luis Miguel Martinez Cervantes: Hola, soy Luis Miguel Martinez.

Si, como dice Erik, yo creo que aqui hay dos fuerzas importantes en la fransicion a
IPV6; una que son las instituciones educativas, tanto privadas como publicas, y el
Gobierno; sino hay un disparador, o seq, hay dos tipos de cambios tecnoldgicos, 10s
que se dan a través de un disparo de un salto cudntico, nada mas que el otro dia
me reganaron por usar el salto cudntico, porque era como ofensivo a los senores
fisicos, pero lo que seria este salto cuantico, respecto a un cambio radical del uso de
la tecnologia, y el ofro es el evolutivo, o0 sea va poco a poco va cambiando.

La experiencia, por lo menos en México, es que lo evolutivo no funciona, lo evolutivo
tarda demasiado tiempo en evolucionar, ¢por qué?, porque los operadores tratan
de evitar todos los costos al maximo, entonces, pues literalmente se van haciendo
mensos, hasta que llega un diq, el dia en que llegue el apagdn digital y hay que
cambiar.

Ese es exactamente. ¢Cudnto durd la transicion del radio digital?, es un buen
ejemplo. La tfransicion de la tele desde que se empezd a hablar de tele digital
pasaron muchos anos hasta que, a partir de la COFETEL y del Instituto, fue cuando
realmente ya se dio el brindo.

Entonces, aqui es fundamental, y yo si me atreveria a proponer que, desde este
Consejo, si hiciéramos un exhorto, una recomendacion al Pleno, para invitar a todas
las instituciones de Gobierno, todas las instituciones de educacidon a migrar a IPVé lo
mas rdpido posible, porque vivimos en un estado de ineficiencia en cuanto a las
redes.

Y, a raiz de eso, los operadores van a tener que empezar a brincar; no s€, a lo mejor
0, Erik, puedes comentar un poco cudl es el estado de IPV6 en la UNAM, pues
cualquiera de los dos.

Dr. Erik Huesca Morales: El estado IPV6, el que mds tiene desarrollado sigue siendo la
Universidad de Guadalgjara; después o tiene un operador satelital de la zona de
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Baja California, y al dltimo la Universidad Panamericana; son los tres que tienen
desarrollado realmente servicios y redes bien configuradas sobre IPV6.

La UNAM estd, lleva anos en un proyecto en piloto, y ahi sigue estando en piloto;
fiene buena gente, fiene buen personal, pero no tiene configurados sus servicios en
IPV6.

Mtra. Salma Leticia Jalife Villalén: Saima Jalife.

Mientras no era una obligacion, y o seq, si ustedes se fijaran en la Unidn Internacional
de Telecomunicaciones, y ofras organizaciones orientadas al direccionamiento,
mientras no se obligaba, siempre fue asi como seria recomendable, también en UIT
seria recomendable que hubiera politicas nacionales, para hacer estrategias
nacionales para la transicion o migraciéon, porque también podria ser a partir de
manana todos tienen que tener IPV6; 0 seq, depende de qué queremos.

En la UNAM tienen una iniciativa. CUDI es IPV6 total, pero somos una red troncal, no
somos red al publico, al usuario final, y todas las redes nacionales de educacion a
nivel mundial nacimos en IPVé; o que pasa es que lo que se ha hecho en el mundo
académico, y en México particularmente es que, por ejemplo, la Universidad de
Guadalajara particularmente se puso un plan, ellos internamente, de conocer coOmo
estaban y qué tenian que hacer para migrar a IPVé, y o lograron.

La UNAM estd en proceso, estd a punto de anunciar su migracion a IPVé6, sin
embargo las dimensiones son totalmente diferentes; Ia UNAM es un pais mas; otras
universidades también han anunciado, la Universidad de Morelos y ofras
universidades ya han anunciado.

Y, hay un reto CUDI, para ver quiénes son los siguientes que van a entrar a IPVé, o
seq, el mundo académico se estd moviendo, obviamente para ellos es muy
importante moverse, pero lo que necesitamos es que no sea sdlo el mundo
académico, sino que sean la iniciativa privada, los fabricantes, muy importante, y
todas las instituciones de Gobierno, vy, si el Gobierno, se vuelve facilitador todavia
mejor.

No sé si recuerdan que hay una recomendacion de Compranet, que nada mas
sugiere que le pongan IPVé en las licitaciones, pero nada mas fue sugerido, no fue
impositivo que tenian que hacerlo; entonces, yo creo que hay varias acciones que
se tienen que tomar en cuenta; CUDI hizo un primer acercamiento con IFT, con la
Comisionada Labardini y la Comisionada Estavillo, y sus grupos, y posteriormente
nuestras reunion de mayo pasado, reunidn de primavera, tuvimos un panel, en el
que invitamos al IFT, fambién participd gente del Prospectiva, de la Unidad de
Prospectiva Regulatoria.
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Y, ahi, se descubrieron muchas cosas mads; yo siento que el IFT todavia no tiene muy
claro en donde estdn sus funciones, y donde dejan de estar sus funciones; entonces,
yO Ccreo que si construimos esta evaluacion de la pertinencia de llevar a cabo una
estrategia nacional, esto nos puede definir muchas cosas.

Tenemos estrategia digital nacional, la Coordinacion Digital Nacional, que también
ahi mete un poco de ruido por todos lados; entonces, estd PROSOFT en economia,
estdn muchos actores que también menciond Erik en la sesidn pasada, que
necesitan también aportar su valor. Entfonces, siguiendo las lineas de internet,
podemos hacer un grupo multistaker holder, que ayude a enriquecer esta discusion.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Gerardo.
Ing. Gerardo Francisco Gonzdlez Abarca: Gerardo Gonzdlez.

Yo creo que, Salma, yo creo que diste ahorita una pauta muy clara, en cuanto a
qué podria ser una recomendacion de accidon, Gobierno, educacion, etcéterqg;
reitero, que el punto que nos faltaria cerrar es el de los operadores en si, que en
principio son los mdas reacios por el tipo de inversidon que tienen que hacer.

Sin embargo, retomando un comentario del dia de hoy tiene muy claro los
operadores, al menos Telefonica y ATT, que su mundo ya no es la voz, ya son las
aplicaciones; y que las aplicaciones indudablemente estan perfectamente ligadas
a los dispositivos, de tal manera que fienen muy claro también que el poder
identificar aplicaciéon por dispositivo requiere una direccion, y estar muy claros que
ya se acabaron.

Entonces, ese podria ser también ofro tipo de orientacion, que pudiéramos enfocar
en larecomendacion, de tal forma de que no solamente fuera voluntario o sugerido,
sino obligatorio en un cierto plazo, que no deberia ser muy largo.

Dr. Luis Miguel Martinez Cervantes: Ahora, como comentaba Erik y Salma, la
Universidad de Guadalajara pudo brincar a ese estado, pero porgue su relacion con
CISCO es muy estrecha, y entonces el problema no estd en los proveedores de los
equipos, el problema es un problema de inversion, como igual pasd en la tele y va a
pasar con el radio. Entonces, es un problema de inversion, y especificamente de los
fiempos de retorno de la inversion.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Erick.

Mtro. Erick Huerta Veldzquez: Erick Huerta.
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A mime parecié muy buena la recomendacién en lo que se trabaja, sélo, y también
esta orientacion de que se tomen algunas medidas de implementacion de grandes
actores, que permitan, digamos, establecer un estimulo técnico de compatibilidad
con los demds; o seq, sorprende un poco ver que la estrategia México conectado
no estd siendo esa parte de instrumentacion IPVé.

Algo se senalaba ahi en el punto, y que, pues podria ser como estos catalizadores
en este punto; entonces, yo lo Unico que no alcancé a ver como muy claramente
eran las facultades dentro del Instituto, como en las que se podria basar toda esta
accion, o seq, me parece muy pertinente, pero creo que un apoyo importante como
para poder instrumentar, y que podria proporcionar este Consejo, si pudiéramos
identificarlo, es esa base normativa sobre la cual puedan readlizarse todas estas
acciones gue se estan proponiendo.

Mtra. Salma Leticia Jalife Villalén: Yo nada mds quiero aclarar porqué mi oposicion a
lo de México conectado.

México conectado no es una red, es una contratacion de servicios de internet,
mediante licitaciones que hace el Gobierno Federal, y en las bases viene, lo tuve
que checar en Compranet, le pone que fiene que dar una direccion IPV6 o una
direccion IPV4, me imagino que tiene que ver con la factibilidad de hacerlo en las
zonas remotas, porque acuérdense que México conectado ataca el tema de
cobertura social nada maés.

Por lo tanto, para mino era aplicable el que no haya instrumentado una politica de
IPV6, porque en realidad no es una red; yo mds voy a que el enfoque de la
recomendacion sea hacia todos los actores que estdn involucrados, incluyendo la
SCT con todos los proyectos, pero no sélo la SCT, cualquier otfro, para que hagamos
una estrategia nacional.

A mi, en lo personal, me parece bdsica una estrategia nacional, aunque sea nada
mas indicativa, no tiene que ser una estrategia de implementacion, puede ser
indicativa, exclusivamente, pero tienen que estar todos los actores, porque si No
sabemos qué le duele a cada quien vamos a estar un poco complicados, porque
NOSs van a seguir diciendo los operadores: es que me cuesta mucho dinero.

Y, no es cierto, a veces es nada mds capacitacion, como decia Erik, porgue necesito
capacitar a la gente para que programe lo que ya existe en IPV6, vy, la deje
funcionado en IPV6, la red, pero a veces el soffware no estd adaptado a IPVé;
entonces, si hay que hacer algun proceso adicional.

Dr. Luis Miguel Martinez Cervantes: Gracias, senor Presidente.

10
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No, yo si voy a diferir con la ingeniera Jalife, porque en mi punto, en mi vision, México
conectado es el equivalente de un operador, nada mas gue en una cuestion social,
y tuvo la oportunidad de especificar IPV6, aunque por la inversion no se hubiera
logrado, pero se brincé ese paso, y lo pudo haber pedido y lo pudo haber
implementado.

Y, la experiencia, saliendo México conectado de la Universidad de Guadalajara no
tfenian mejor ejemplo que ese, y no lo replicaron, se quedaron muchas de las obras
que suceden en este pais, pues si el frafico es cinco, pue disenamos para 5.1, nada
mds para decir que le pusimos tantito mdas. Entonces, yo creo que ese es un
problema.

Ahora, de nada sirve discutirle, porque ya pasd y no va a cambiar, pero si fue un
error estratégico.

Gracias.
Ing. Gerardo Francisco Gonzdlez Abarca: Gerardo Gonzdlez.

Erick, pienso que tu duda podriamos contemplarla con un simil que ya existid en la
telefonia tradicional, que era un plan de numeracion; una recomendacion como tall
deberia de ser un plan de implementacion del IPV6 contfrolada, regulada, bajo las
bases similares a como se dio una parte de numeracion, en la cual ver no solamente
a México conectado, sino a cualquier otra red que entra a la nube, siguiera ese tipo
de recomendaciones o instrucciones, inclusive.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: ¢, Algun ofro comentario?

A ver, yo quisiera aqui dar un paso para atrds, porque el grupo de trabagjo
originalmente se llama Internet de las cosas o 10T, que fue Io que nos pidieron, es uno
de los femas que nos pidieron como recomendacion, que lo frabajaramos.

El grupo de trabagjo, rapidamente, migré a como si fueran temas equivalentes y
univocos; 10T es lo mismo que IPV6, y por lo tanto la recomendacion estd centrada
en IPV6, bagjo el argumento de que el habilitador de 10T es el IPV6, lo cual es
parcialmente cierto, porque si existe un cierto IOT con IPV4, no nos hard del mismo
tamano, pero existe, nada lo impide.

Y, yo creo que, aqui hemos cambiado literalmente la recomendacion; si ven
bdsicamente todos los comentarios que se han hecho en los Ultimos 20 minutos, han
tenido que ver con IPV6 y no con internet de las cosas; yo lo que sugeriria, antes de
enfrar en las recomendaciones agui, es que yo creo gue hay que dividir; si gueremaos
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hacer una recomendacion sobre IPV6, bienvenida sea, y creo que debemos
hacerla.

Sin embargo, no hemos abordado, niremotamente, el fema que nos ha sido pedido,
que es el fema de internet de las cosas o IOT; entonces, al grupo de trabajo, que lo
fengo aqui a mi derecha, y no s& qué opinan, pero si quisiera someter a
consideracion de ustedes, que creo lo que tenemos que hacer es dividir esto, y utilizar
esto como un habilitador de la otra recomendacidn, pero recomendacidn que no
estd tfrabagjada.

Salma.

Ing. Carlos Alejandro Merchdn Escalante: ;Me escuchan?
Dr. Eresto M. Flores-Roux: Si, Carlos.

Ing. Carlos Alejandro Merchdan Escalante: Okey.
Muchisimas gracias.

Voy a diferir un poco de su ultimo comentario, estimado Ernesto; yo siento que mas
bien al comenzar a comentar lo del infernet de las cosas, encontramos que para
poder atender el interne de las cosas necesitamos esta migracion a IPVé, ya que la
cantidad de direcciones y demas cuestiones que se requieren para el internet de las
cosas no son factibles con el IPV4, y ahi es que comenzamos con este planteamiento
y por eso se sugirid a la necesidad de ver la situacion del IPV6.

Ese es un aspecto; el otro aspecto considero que el trabajo que nos estdn
presentando es muy bueno, los felicito muchisimo, y les agradezco todo este
grandisimo trabajo; y que la parte de las recomendaciones es uno de los temas que
tfeniamos que centrarnos, para ver si con estas recomendaciones ya podemos tener
alguna recomendacion muy especifica o si tendriamos que hacer algo mas.

Me interes® mucho la intervencion de Gonzdlez Abarca, de que se nos esté pidiendo
que tengamos una reunidon para oir el punto de vista de los operadores, y en ese
sentido yo apoyo mucho el que se haga esto, y ojald y pudiéramos hacer en las
proximas dos semanas esta reunidon con los operadores para escucharlos, para que
en la proxima reunidn que tengamos ya de Consejo, tengamos ya una
recomendacion mas especifica, fomando en cuenta estos comentarios de estos
operadores.

Y, si fueran necesarios otros comentarios que pudieran referir yo creo que serian muy
bienvenidos; en ese sentido, yo apoyo lo planteado por Gonzdlez Abarca, y
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debemos de atender este planteamiento que se nos estd haciendo de reunirnos con
los operadores, como ya lo hicimos en el pasado.

Otro de los puntos que estaba yo fteniendo u observando con ustedes es la
importancia de que actuemos ya sobre de esto; hay que actuar como ya se hizo en
el caso del apagdn digital; el pretender que vayamos en evolutivo, yo siento que en
lo evolutivo vamos a pasar ofros 20 o 30 anos, y vamos a seguir en el mismo estatus.

AqQui, lo que se requiere, es ya actuar; nuestro pais puede ser un muy buen ejemplo
de cémo podemos ir hacia adelante; el avance que se tuvo con el apagdn digital
es muy buen ejemplo, ya que esto ha permitido una evolucidn en nuestro pais, sin
ponernos en la situacion que tenemos actualmente con la television digital.

Eso es tfodo.

Muchas gracias a todos ustedes.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Gracias, Carlos.
Salma.

Dr. Erik Huesca Morales: Lo que quisiera comentar en descargo un poco a gque Nos
fuimos por IVP6 y no por infernet de los objetos; en el documento, en la pagina 14,
ustedes encontrardn algo que se llama puntos de tensidon en IPV6, pero que en
realidad lo generan el internet de los objetos; en especial quiero recalcar en tres
puntos, que desde nuestra visidon técnica no podemos abordar e invitamos a 1os
companeros del Consejo y a ofros mds a que empecemos a abordarlos.

Son, en efecto, los puntos de derecho, ética y perspectivas legales, para hacer
frente a la propiedad, privacidad, acceso y destruccion de los objetos, que estdn
conectados a infernet, y que violaron alguna cosa de estas; un robot sirviente que
viola tu privacidad, alguien que toma acciones sobre la persona contra su voluntad;
ese tipo de cosas vamos a empezar a enfrentar, no es en detrimento, y 1o dejamos
claro en el documento, de un avance tecnoldgico, al contrario, ya lo tenemos.

Enfonces, para qué esperamos que alguien empiece a regular, tendriamos que
empezar a explorar y crear nuestra propia regulacion culturaimente adecuada,
porgque luego importamos regulaciones que culturalmente no son las adecuadas.

Entonces, de los puntos que estdn en el fondo fuertes que, incluso, en la literatura no

estan tratados del todo, es el problema de la voluntad de los objetos sobre |la
voluntad humana, el problema de la capacidad de decision sobre los humanos, o
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relacionado con equipos robdticos de trabagjo y su inferaccidn; vamos a ver muy
pronto que un robot dirija grupos humanos, no al reveés.

Esas relaciones laborales como se van a entablar;, tenemos un mar de cosas por
explorar, y al menos tratar de dar un marco en el cual se aliente el mercado y no se
desaliente; no estamos tratando de decir, como esto estd muy feo no le entfremos;
al contrario, hay que entrarle ya, y entrarle bien, y entrarle, ademads, la idea de grupo
de estudio no es nada mads ver qué estd pasando en otfro y hacer un reportito de
que la legislacion de tal pais, a, b o ¢ estd haciendo esto, sino, incluso, de poder
hacer contribuciones.

Grupos técnicos que puedan hacer contribuciones, tanto en la esfera del [EEE, como
en el ITF, es nuestra recomendacioén para el Instituto; eso es fundamental, sino vamos
a estar siempre siguiendo el que sigue, sigue, punto.

Mtra. Salma Leticia Jalife Villalédn: Salma Jalife.

Yo propongo que con base en esta interseccion del IOT con IPV6, que pretendimos
dar a conocer en la seccidon de definiciones, porque ahi es donde ustedes pueden
ubicar; hoy estamos lidiando o el regulador estd lidiando con redes que conectan
computadoras, IOT lo que te hace es que ya no lidias solamente con computadoras,
lidias con ofro tipo de dispositivos que tienen, inclusive, otros fines, y que
probablemente, quién sabe, no tengan el mismo protocolo, quién sabe.

Entonces, podriamos irnos hacia el enfoque de buscar la parte técnica, o seq, ¢qué
necesita hacer IFT para que |OT conviva con el resto de las redes de
telecomunicaciones?, y ahi IPV6 juega un papel muy importante de
direccionamiento de todo lo que se conecta; podriamos hacer, pensando en lo que
dijo Erik, ofra recomendacion, pero ya mas orientada al tema social, porque,
inclusive, si se fijan en la definicion de la OIT, en una de las notas pone que, inclusive,
va mas alld de lo técnico, que puede ir hacia lo social.

Un aspecto social y qué implicaciones o qué preocupaciones puede haber del tipo
social y, ademds, recomendaciones de con quién deberia de interactuar el IFT,
porgue nuestro objetivo es darle herramientas al IFT; y ofro aspecto podria ser el
aspecto ya desde el punto de vista juridico, si se requiere algunas recomendaciones
sobre si se requiriera estudiar si se requiere algun otro marco diferente o si los marcos
legales que hoy prevalecen en los paises son suficientes para que esta convivencia
se dé sanamente; esa seria mi recomendacion.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Graciacs.
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Dr. Luis Miguel Martinez Cervantes: Ahora, en el aspecto técnico de internet de las
cosas, como decia Erik, o seq, el avance en lo técnico estd todavia en panales, que
ni siquiera merece distraerse en términos de regulacion y el ejemplo mas simple en
cuanto al dispositivo como tal, digo, hablo del dispositivo no de los esquemas de
comunicacion; en todos los marcos normativos en el mundo en cuestion técnica, la
norma mads elemental es la de seguridad eléctrica, y ningudn equipo de IOT ha sido
pensado todavia que cumpla con normas de seguridad eléctrica.

El ejemplo mds simple, pues son los drones y son los estos surfboards, se llaman los
que explota la bateria, porque, (como se llama?, nadie les requiere que pasen
normas de seguridad eléctrica; y eso se sale totalmente de lo que sucede aqui en el
Instituto; y el ofro espacio, que seria NYCE o que seria la Direccidn General de
Normas, pues ni por aqui les pasa, seguimos pensando en watts y muchos amperes.

Dr. Erik Huesca Morales: Si, creo que la observacion de Ernesto se me hace muy
pertinente en el sentido de que Nno nos vaya a pasar como el gato y la arana, le dice:
no, pues el gato es un animal que tiene cuatro patas y arana; y la arana tiene.

Entonces, al revisar la recomendacion creo que si hay como un salto repentino, o
seq, repentino hablar de IPV6, pero esta es una propuesta, que quizd pudiera tener
un apartado, en donde se senalaran como cudles con los aspectos que el internet
de las cosas abarca, que quizds tiene que ver con ciertos aspectos normativos, que
pueden ser o de privacidad.

Entonces, hay que estudiar aspectos normativos de privacidad, hay que tiene que
ver con aspectos de cobertura, es decir, si N0 hay una no logramos una cobertura
total o una cobertura de banda ancha minima decente, pues tampoco puede
andar el carrito ahi sin, ¢,como se llama?, va a llegar un punto en que se va a quedar
parado y no va a poder seguir avanzando, fiene que tener temas de cobertura.

Y, la ofra parte técnica, que tiene que ver con aspectos de configuracion de las
redes; y senalar en cada uno de estos elementos los puntos que se tratan vy,
posteriormente, pues decir qué por considerar uno, o seq, uno de los puntos iniciales
que desea abordar este Consejo es el tema del IPV6. Entonces, con esa parte yo
creo que solucionariamos la cuestion que dice.

Mtra. Salma Leticia Jalife Villalén: Yo solicito una aclaracion.
Yo me acuerdo que cuando se dio el tema, el tfema era IPV6 en el contexto de 10T,
no era el tema IOT; de hecho habia otro tema aparte de IPV6 que habian puesto los

CONSejeros.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: El Comisionado fue Fromow.
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Mtra. Salma Leticia Jalife Villaldn: Yo no recuerdo que IOT fuera el tema principal.

Dr. Emesto M. Flores-Roux: Muy explicito en el tema, si fue muy explicito el
Comisionado Fromow en el tema, sin ligarlo al IPV6.

Mtra. Salma Leticia Jalife Villalén: Pero me acuerdo que estaba, ¢,si fue especifico en
qué?

Dr. Ermnesto M. Flores-Roux: Que trabajdramos en el tema de internet de las cosas,
como lo llamd, IOT y sin hacer el vinculo a IPVé.

Mtra. Salma Leticia Jalife Villaldn: Yo me acuerdo que el documento que yo lei era
IOT, IPV6 abajo y habia ofro término abagjo.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Fue cuando juntamos las cosas; fue cuando se hizo la
agrupacion de las cosas quedd asi, pero el pedido si fue muy explicito de internet de
las cosas.

Mtra. Salma Leticia Jalife Villalén: Hijole, okey.

Nada mdas quiero aclarar, al final cuando se hacen las descripciones en el
documento, si es un borrador, le faltan muchas cosas; entonces, si es IOT le faltan mil
cosas, mil cosas, 0 seq, simplemente, es que, no, pero si es IOT;, yo estaba en el
enftendido que el tema principal es IPV6, que es un tema mucho mas inmediato, pero
en fin; y yo estaria a favor de que IPV6 fuera de los temas inmediatos y luego ir
desarrollando IOT, pero en fin.

Al final dice: “...por qué IOT es una de las partes...”, porque si IOT es redes de
telecomunicaciones y otro tipo de redes las que estan integrando dentro de IPV6; o
seq, si hay una liga, no se brinco.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: No, la liga es menor.

Dra. Clara Luz Alvarez Gonzdlez de Castilla: Clara Luz

De lo que yo entiendo del tfema, IPV6 es, no sélo es un pre-requisito del |IOT, y ahorita
lo mencionabas tU, Saima, que la transicion al IPV6 debe de ser independientemente
de si existiera o no el IOT, es decir, es algo que se tiene que hacer.

A mime parece que estd bien hacer una recomendacion siguiendo los avances que

ustedes han tenido y enriqueciéndolo como deba de ser, respecto a IPV6 que desde
mi perspectiva es algo urgente; y lo del IOT si es muy importante, pero todavia no
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creo que sea tan urgente como la transicion a IPVé, eso lo dirdn mejor ustedes, los
que saben mads técnicamente,

El segundo punto, y yo coincido con Luis Miguel, gue mucho de o evolutivo, pues
todo el mundo nada de muertito, y hasta que no es la fecha limite no se hace;
entonces, parece ser que hay algo entfre evolutivo versus mandatorio en la
fransicion.,

Creo gque hay puntos intermedios, que de alguna manera ustedes lo mencionaron y
que sugeriria que pusiéramos énfasis en eso, que es lo de las contrataciones publicas
en el tema de accesibiidad a las telecomunicaciones por personas con
discapacidad.

La experiencia comparada nos muestra, que cuando el Gobierno, a fravés de
contrataciones pudblicas exige ciertas funcionalidades por minimas que sean de
accesibilidad, en ese momento sin que sea obligatorio, pero digamos que ahi en
Compranet, en el ejemplo que pongo, no es mandame, véndeme computadoras
que sean O No accesibles, no; si quieres venderle al Gobierno tienen que ser
accesible.

Y, a partir de ahi, sin ser mandatorios, se genera un incentivo que ha funcionado en
la experiencia comparada y me parece que podria ser un punto intermedio entre
pensar que en la transicion a IPV6 debe de ser o evolutivo o mandatorio.

Mi tercer comentario es, que siempre que hablamos de internet, de
direccionamiento IP o IPV6, parece que estamos en un terreno pantanoso cuando
hablamos de la competencia de las autoridades; ya lo mencionaba Erick Huerta
hace rato; sin embargo, yo creo que si es el IFT quien tiene que coordinar los
esfuerzos, porque tiene facultades en cuanto a direccionamiento y, ademads, si
seguimos en ese ferreno de no s& a quién le toca, pues entonces nadie va a
encabezar una estrategia.

Me parece que si yo fuviera que elegir una autoridad, sabiendo que no hay algo
expreso que diga: tienes que hacer la transicion a IPV6 IFT. Me parece que el IFT es
el adecuado, sin quebrantar competencias de otras autoridades, pero que si fuera
el director de orquesta en esto.

Y, mi cuarto comentario es, que me gustd este documento, también otro de los que
vamos a platicar hoy, en el que los comentarios son genéricos, orientadores, mdas no
concluyentes; me parece que este caso, igual que el de neutralidad de la red, pues
probablemente entre todos no tengamos una postura concluyente y definitiva; y me
parece que nuestra recomendacion si debe de ser orientadora, pero no buscarla
concluyente.
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O seq, coincido con lo que dices, Erik, Erik Huesca, de que a partir de ahi quizd es un
frabajo de consultoria, para algo que frasciende a este Consejo, de la misma
manera que 1os puntos que tU destacas de los puntos juridicos, que se pueden dar
con |IOT, ahi si creo que es mas con |OT, que con IPV6, pero, bueno habriamos de
también dejar que quizd en IPV6, no me surge algun tfema juridico como los que
mencionaste tan de frontera de 10T, pero quizd también dejar.

Enfonces, también ese seria mi Ultimo punto; me parece que recomendaciones
genéricas y no concluyentes estd bien en estos casos, y si apoyaria que se dejara
una recomendacion de IPV6 vy si se quiere ya después trabajar una especifica en IOT.

Gracias.
Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Gracias, Clara Luz.
Irene.

Mtra. Irene Levy Mustri: Bueno, yo nada mas ver si pudiéramos preguntarles a los
comisionados qué de internet de las cosas les inferesa saber si existe una
preocupacion especifica, porque yo concuerdo con Salma, esto puede ser un
tfratado; a lo mejor solicitar que nos digan cudles son las preocupaciones y
concentrar en las preocupaciones de los comisionados la recomendacion y, desde
luego, si ademds este Consejo quiere hacer una recomendacion adicional pues
hacerla, no nos detiene.

Eso es todo.
Graciacs.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Eso si lo podemos hacer, ¢no, Juan José?, yo creo que
seria tener la interaccién con el Comisionado Fromow.

Mtro. Erick Huerta Veldzquez: Sélo precisar el punto sobre lo que senala Irene,
independientemente de lo que Irene resuelvan los Comisionados, este tema de IPV6
ya se ha encontrado como pertinente por parte de Consejo y seguiria su curso y su
recomendacion.

Mtira. Irene Levy Mustri: Como tema de IPV6 no como internet de Ias cosas.
Dr. Emesto M. Flores-Roux: Entonces, lo que estd sugiriendo es darle una

reformatacion, por no encontrar una mejor palabra, a este texto que ya tenemos,
para que sea una recomendacion sobre IPV6, donde uno de los argumentos para
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hacerlo asi es que es un habilitador de internet de las cosas, de lo cual hablaremos
después.

Erik, ¢ te parece si procediéramos asi?, ¢Salma?
Diga, Consejera.

Dra. Elisa V. Mariscal Medina: Yo nada mdas a mi me gustaria, hubieron cosas que
estuvieron discutiendo, que a mi me gustaria incluir en la recomendacion final; que
creo0 que es un problema recurrente, que es este problema de adopcion
tecnoldgica, que hay una inercia por mantener la tecnologia anterior, a Io menos
de que haya un menos de que haya un empuje o algun tipo de politica o actuacion
por parte del Gobierno, para orillar a los agentes cambien.

Y, yo creo, que este no es un problema de IPV6; cuando estemos discutiendo IPV25
va a ser un problema también; entonces, creo que deberian de haber o deberia del
Instituto sentarse a pensar qué proceso, qué tipo de abogacia puede efectuar, para
impulsar, para resolver el problema, o sea, en el fondo es un problema de
coordinaciéon; hay una nueva tecnologia, no hay coordinacion entre todo mundo
para adoptarla, no tfenemos suficiente masa critica, para que empiece a girar.

Y, creo que, como un organo regulador en un sector que tiene tanto cambio
tecnoldgico, tendria que haber una politica publica, que esté buscando mover eso;
No sé si eso es participar en discusiones de normalizacion, no sé si es decidir jugar un
papel mas activo en ciertas cosas, pero un poco siguiendo lo que Clara Luz decia,
tiene que, no porque no haya nada escrito, que alguien estd a cargo, quiere decir
gue no hay nadie a cargo vy, creo, que si seria importante que esto fuera parte de
nuestra recomendacion, que alguien alce la mano para esto en un futuro.

Mtra. Salma Leticia Jalife Villaldn: Ese respecto, el IFT justamente fiene una propuesta
de recomendacion anfte la Asamblea Mundial de Normalizacidon de las
Telecomunicaciones que se va a celebrar en noviembre; este documento
precisamente frata de que todo lo que tiene que ver con IOT tenga estGndares,
porgue precisamente ese es el problema, que IOT trae nuevos dispositivos u objetos
de cualquier indole, pero a veces no estan estandarizados.

Entonces, esa recomendacion si quieren la circulo para que la vean, se va a discutir
y se va a posiblemente a aqprobar en la siguiente Asamblea Mundial de
Normalizacién; y yo, ¢saben?, el driver, para mi el driver mdas fuerte para migrar a
IPV6 son la privacidad y la seguridad, mds que el IOT.

La privacidad y la seguridad ahora que nuestros datos andan por todos lados, y que
requerimos ambientes mas seguros, esos son para mi los drivers para migrar.
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Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Okey.

Dr. Erik Huesca Morales: Yo iria en primer término la formacion de recursos humanos,
incluso, a lo mejor una primera recomendacidon en esto de formar el grupo técnico
deberiamos haber hecho hincapié en que el Instituto tiene que formar expertos en
IPV6 e internet de las cosas al interior, porque si N0 seguimos tfeniendo muy buenos
técnicos de la tecnologia del siglo XX, entonces seria muy conveniente eso.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Perfecto.

¢,Algun ofro comentario?, o ¢podemos cerrar?

Entonces, Saima, Erik, entonces estamos de acuerdo que la reformatamos de esta
manera con los comentarios que han sido incluidos aqui y la circulamos; yo creo que
aun asi No va a estar pronta para poder ser votada en linea; entonces yo creo que
esa si puede ser enviada con bastante antelacion a la préxima reunion de Consejo;
y la vez que viene nos dedicamos a discutir las recomendaciones en especifico, para
ya darles una forma final y poder enviar esto al Pleno.

Y, fambién trataremos de agendar una reunién con el Comisionado Fromow, quien
es quien ha incluido el tfema en la lista de temas a ser estudiados por el Consejo, y
pues les avisamos al grupo de trabagjo, que son bdsicamente ustedes dos.

Ing. Carlos Alejandro Merchdn Escalante: Un comentario, Ernesto.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Si, estd hablando Salma, un segundito, por favor.

Mtra. Salma Leticia Jalife Villaldn: Salma Jalife.

No quedan disociados los temas, lo que pasa es que si Nos vamaos a poner a hablar
sélo de IOT es un tratado y, ademds, de consultoria; yo creo que debemos de
aterrizar qué temas son prioritarios en el contexto de IOT, si lo quieren ver asi, que IFT
tenga conocimiento y sobre esa base lo modificamos, porque no hay mucho que
modificarle al documento sobre esa base.

Mtro. Carlos Arturo Bello Herndndez: No.

Perfecto.

Si, Carlos.

Ing. Carlos Alejandro Merchdn Escalante: Bueno.
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Muchas gracias.

Estoy totalmente de acuerdo con lo que ha indicado Salma; por otro lado, estuvo la
intervencion de Gonzdlez Abarca de la reunidén con los operadores y no escucho
algdn comentario sobre qué hacer con ese planteamiento que nos estan haciendo
los operadores de reunirnos con ellos como Consegjo.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Lo arreglamos, a través de ti, entonces vemos eso.
Gracias, Carlos.

Entfonces, queda en manos del Consejero Gonzdlez Abarca; y nosotros arreglar eso,
a lo cual les informaremos, les daremos una o dos opciones y Nos juntaremos fuera
de este foro, que es como lo hemos hecho las otras veces que nos hemos reunido
con operadores o interesados en hablar con el Consejo, porque no siempre han sido
los operadores.

Ing. Gerardo Francisco Gonzdlez Abarca: Si me permiten yo les pasaria la
informacion al Secretario de nuestro Consejo, para canalizarlo formal, y bdsicamente
seria con el IDET, gue son los que hicieron la solicitud, que a su vez engloba diversos
representantes de operadores.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Muy bien.
Entonces, damos por cerrado este tema.

Siguiente fema, que es una recomendacion que prdacticamente estd lista; quisiera
pasar la palabra al senor Erick Huerta.

Mtro. Erick Huerta Veldzquez: Bueno, pues seguramente ustedes recibieron esta
propuesta de recomendacion, que tiene que ver con los derechos de via y otfros
problemas; quiero principalmente agradecer a Elisa, que en esta parte nos apoyd
como en la visualizacion de las alternativas para esta recomendacion.

En la ocasion anterior, habiamos hecho una descripcion de la problemdatica, a partir
de, pues, entrevistas informales que se habian tenido con gente que trabaja en el
tema de desarrollo de infraestructura; y tuvimos por ahi algunas otras entrevistas con
gente del Instituto y, entonces, una de las conclusiones que veiamos para abordar
en esta poca claridad que se tenia, con respecto a las facultades del Instituto para
entrarle a este tema.
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Y, identificamos que, pues, la via podria ser el insumo esencial, la declaracion de
esto como un insumo esencial, que en realidad lo es, o sea, ahi como se senala en
la recomendacion, pues el tema del acceso a las vias generales de comunicacion,
para poder proveer la banda ancha, pues, o poder montar infraestructura de
telecomunicaciones, pues resulta esencial e incluso...

Entonces, bdsicamente los considerandos que es la siguiente parte, que se le agregd
a esta recomendacion, tratan de las facultades de este Instituto, para regular sobre
tema de insumo, bueno, primero para decir que es un tema que esta previsto dentro
de las facultades del Instituto los derechos de via y la posibilidad de regularse, a
tfravés de insumo esencial.

Y, la recomendacion, que ustedes tienen ahi, pues bdsicamente es el iniciar una
investigacion en materia de derechos de via, para emitir lineamientos, que permitan
garantizar al acceso a este insumo, este insumo esencial y, pues, se foma en cuenta
aquellas problemdticas que habiamos senalado, como tiene que ser la existencia
de informacién de ductos vy fibra, los mecanismos para el registro de tarifas en
materia de derechos de via, 10s mecanismos para solucidn de controversias en
materia de dictdmenes técnicos para el derecho de via o la determinacion de tarifas
y los mecanismos para el acceso a infraestructura esencial del Estado.

Y, bueno, recordatorio ahi nada mads, que tiene que ver con esta conclusion del
Sisterna Nacional de Informacidén de Infraestructura, que pues para este tema es de
vital importancia.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Gracias, Erick.

Entonces abro la sala.

Ing. Gerardo Francisco Gonzdlez Abarca: Gracias.

Gerardo Gonzdlez.

Yo creo que la recomendacién segunda es clave y, aunque, agqui mds que nada se
veia la parte de ductos e infraestructura nuevamente el dia de hoy se fomd un tema
muy importante, que es la conectividad en IP, que a Telmex se le dio un plazo de
que, a partir que tuviera el registro de esa infraestructura, dos anos después tendria
la obligatoriedad de hacerlo conocer, pero que a todas las concesiones que se
estan dando al dia de hoy como unicas les dan 60 dias para que se presente ese

requisito.

Y, el comentario, venia en el sentido de que al carecer de una informacién de esa
naturaleza, cuando se quiera hacer la interconexion en IP, lo primero que dicen: -
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pues No tengo infraestructura, no tengo infraestructura-, y que eso ha sido algo
recurrente y que detiene el desarrollo de todas las redes IP, dado que el nucleo
central de interconexion es la red de Telmex.

No sé si abriese cabida un apartado para esa interconexion IP, porque eso también
va ligado con los temas anteriores que veniamos hablando, de cdmo podemos
manejar ya no un IPV6, sino siquiera un IPV4, donde no tienes la posibilidad de
inferconectar redes IP con la eficiencia y con el desconocimiento de la
infraestructura que realmente se cuenta.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Gracias, Gerardo.

Irene.

Mtra. Irene Levy Mustri: Queria que hablara Clara Luz primero, pero bueno.
A ver; Irene Levy.

Voy a ser muy aguafiestas la verdad; y lo siento mucho, porque luego uno no trabaja
en esta recomendacion y queda uno como que uno mira nada mds, no chambea
y critica; me parece que las recomendaciones son muy bdsicas y creo que eso, de
alguna manera, lo discutimos en el Consejo anterior y creo que también en este,
pero son recomendaciones que ya estdn y que ya salbbemos que se tienen que hacer,
como que haya informacion de ductos y fibra existentes, pues ese es el objetivo del
Sistema de Infraestructura.

Falta, y los demas también, ¢no? Digamos, que los mecanismos para el registro de
tarifas en materia de derechos de via, pues a lo mejor creo que para que sea una
recomendacion a la altura del Consejo tendriamos que decir cudles fendrian que
ser los mecanismos 0 una propuesta mas profunda.

Hace, creo que una semana hubo un foro aqui en la CRE, me parece que fue, o en
la Secretaria de Energia, no s€, yo no estuve presente, pero un foro muy importante
sobre la infraestructura de postes de CFE, en el que se planted que va a ser la CRE la
que va a emitir lineamientos para acceso a la infraestructura de postes.

Por ejemplo, nada de esto se menciona aqui, y creo que también es importante,
porque una de las mds graves, uno de los mds graves obstaculos a los que se
enfrentan los concesionarios, sobre todo los concesionarios que utilizan cableado,
que son la mayoria, es a esta barrera de entrada de la CFE, porque CFE, pues, es
discrecional, poco transparente, respecto a la asignacion y la utilizacién de esos
postes; dice que pesan mucho los cables en algunos que hay espacio, en algunos
no.
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De todos es, creo, conocida la politica que alguna vez tuvo la CFE de sdlo un
concesionario de cable en la zona o en la zona de cobertura en la plaza o por
localidad; entonces, yo creo que este es un muy buen documento de arranque, yo
lo llamaria como documento de arranque, para empezar a desarrollar muchisimo
mas sobre el tema.

Creo que esta bien, pero le faltan mas temas a desarrollar y, desde luego, las
recomendaciones a mi, en lo personal, me gustaria que fueran un poco mas
concretas y no caer en generalidades, como concluir a la brevedad la creacion del
Sisterna  Nacional de Informacion de Infraestructura, pues que es una
recomendacion que creo que como Consejo no tendria, o seq, apudrense, No se€.

Me parece que pudiéramos hacer este mismo documento de manera mucho mas
profunda, incluir ofros elementos como el que acabo de mencionar a manera de
ejemplo, de la Comisidon Nacional de Electricidad y de la CRE, pero hay muchisimos
otros.

Graciacs.
Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Gracias, Irene.
Dra. Clara Luz Alvarez Gonzdlez de Castilla: Clara Luz.

Hace algunos dias trascendid, que al parecer ya la SCT iba a liberar la informacion
para el acceso a infraestructura o inmuebles federales; no s& donde quedd eso,
porgue si bien no es derechos de via como tal, no sé hasta dénde va a considerar
que inmueble forma parte de algo de derechos de via, pero quizd abramos de ver
si sale algo o no.

Y, mi ofro comentario, es que cuando hablamos de derechos de via si hay un fema
que ustedes conocen, de facultades concurrentes con autoridades locales vy
estatales; ahora, creo que ese fema no se va a remediar, pero yo lo Unico que
sugeriria es que No porque exista esa situacion el IFT debiera de lo actuar, o seq, creo
que, incluso, si el IFT como regulador pudiera establecer algo general, respecto a las
mejores prdacticas o algo, aungue no obligue un municipio, los municipios
seguramente van a recurrir porque es el especialista técnico.

Graciacs.
Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Gracias, Clara Luz.

Enriqueta.
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Lic. Enriqueta Cabrera Cuardn: Creo que en este asunto de derechos de via tenemos
que hacer recomendaciones, pero pensando fambién cudl es la situaciéon; por
ejemplo, de CFE en los postes, el cableado y todo esto, son infraestructuras viejisimas,
poCco renovadas, poco actualizadas, y donde los sistemas de cables se han ido
colgando, incluso sin autorizacion y donde dejan, ademds, unas ruedas de cables
CON un peso enorme durante meses, porque, bueno, si ya lo traje a lo mejor manana
me piden que por aqui van a comprar otra vez Cablevision o SKY o lo que sea.

Y, entonces, hay un deterioro grande de la red de infraestructura de distribucion de
electricidad en el pais; entonces, yo creo que si estd muy bien pensar en este asunto
del derecho de viag, pero creo que habria ya pensar también en otras formas mas
modernas, mdas actualizadas, mds innovadoras, que seria necesariomente en el
cableado subterrdneo, sin crear todos los problemas que se estan creando y que de
repente van a empezar a tronar por todos lados.

Entonces, creo que aqui, como en muchas otras cosas, nos falta una vision de largo
alcance del desarrollo de infraestructura moderna; y también a CFE le falta ver qué
va a hacer con toda su infraestructura viejisima y, bueno, pues hace unos anos hubo
muchos problemas y sigue habiéndolos en el cableado subterrdneo, que metieron
sobre todo en el Centro Histdrico, que de repente empezaba a tronar y, ni siquierq,
hay planos que indique como estd colocado todo eso.

Entonces, yo creo que es un problema realmente enorme y que una de las
recomendaciones deberia de ser también en ese sentido, en que hay que fener en
cuenta la situacion del tendido de cables y de la infraestructura de cables, digamos,
que tiene CFE y cudnto va a aguantar que haya este desorden, en el que, pues
cualquiera llega y se cuelga; y luego no sabemos si hay permisos, autorizaciones,
etcétera.

Graciaos.
Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Gracias.

Mtro. Erick Huerta Veldzquez: Bueno, voy a referirme, principalmente, alo que senala
Irene.

Efectivamente, parece una recomendacion muy sencilla en ciertos puntos, pero lo
que trata de atender es un obstdculo central que habia, que era que el Instituto
decia que no podia regular esto; obviamente, al regular hay que ver muchos
aspectos, porque decia que no podria regular, supuestamente hay un tema de
competencia, es competencia del municipio, es competencia de tal.
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Y, entonces, no habia agente alguno a quien recurrir en el caso de arbitrariedades;
si un Mmunicipio me dice que tengo que pagarle cinco mil pesos por metro cuadrado
yo se |los tengo que pagar © me busco por ofro lado para ir.

Entonces, en ese punto, el tema central es codmo se puede regular, no el contenido
de laregulacioén, porque ya sabemos que el contenido de la regulacion, pues puede
abarcar muchisimas cosas y para eso estd el Instituto, y tiene todo un equipo
desplegado como para realizar esto; es decir, no le faltaria experiencia o contenido
a la capacidad del Instituto, para poder abordar fodos los temas que tienen que ver
con el tema de infraestructura, pero lo que no habia era un sustento normativo, para
poder fundamentar la actuacion del Instituto; y Io que hace esta recomendacion es
darselo.

Es decirle: si, puedes regular el tema de derechos de via, a través de considerarlo
como insumo esencial e iniciar una investigacion como insumo esencial. ¢ Qué va a
resultar de la investigacion?, pues muchos de los puntos que senald Irene, claro, pero
importante es que el Instituto se ponga a trabajar en eso, y no tendria caso nosotros
ponernos a abordar ofras cosas, que tienen que ver ya con trabajo de investigacion,
con respecto al tema.

Entonces, a final de cuentas, alo mejor puede parecer sencilla, pero me parece que
seria muy efectiva, porque si pueden ver o revisar algunas de cuando el tema sea
fratado en el Instituto y codmo se ha tratado de justificar desde otras vias, desde otfros
puntos, con relacidon a las facultades de este Instituto o a la cobertura de
telecomunicaciones, tfodo este tema, y no ha sido suficiente sustentarlo.

Entonces, lo que hace esta recomendacion es encontrar esa via, sobre la cual se
puede regular esto; y ya los femas que sean, pues le podemos incluir aqui 20 mas; lo
qgue pusimos aqui, estos cuatro, son femas esenciales que son un obstaculo en la
practica cotidiana.

Entonces, yo creo, desde mi perspectiva, estd esta consideracion de que quizd con
cambios menores estd recomendacion estd lista, porque su punto central es decirle
al Instituto: tienes facultades y esta es la via, por la cual lo pueden regular.

Mtra. Salma Leticia Jalife Villaldn: Salma Jalife.
Yo tengo cinco puntos, que me parece que deberian de tomarse; no sé si estan
desarrollados, algunos parece que no en la recomendacion, digo, en el documento,

pero creo son muy relevantes y que muchos de ellos ya los tiene como funciones el
Instituto Federal de Telecomunicaciones.
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Uno de ellos es la creacidn de normas técnicas. Hay una norma técnica para
cableado en postes de CFE, o seq, no soporta mdas de dos, ahi esa norma técnica,
los que envid la norma técnica; y deberia de haber, hay un grupo muy importante y
nunca se le hace caso, que son los peritos; yo creo que son, junto con las normas
técnicas, buscar peritos para que, a su vez, se abra ofro grupo que es el de
monitoreo, no sélo el de radiomonitoreo, el de monitoreo, que es obligacion del
Instituto Federal de Telecomunicaciones, donde se fueran dando solucion, mediante
normas técnicas a lo que menciona Enriqueta.

O seq, es bien importante que construyamos una ciudad modernag, o seq, todas las
ciudades modernas son sin cables; nuestras ciudades son horrorosamente
cableadas; entonces, por ejemplo, si la norma técnica sélo acepta dos cables
veamos que fodos los interesados nuevos, pues, financien la construccion de un
ducto o se haga una nueva norma ftécnica, que implique el que se construyan
ductos y no, la red eléctrica también podria entrar en ese proceso, pero para eso
necesita el IFT una oficina de vinculacion con otras oficinas que manejan derechos
de vias y ofras dependencias que manejan derechos de vias, como son las
carreteras, como son los ferrocarriles, etcétera.

Entonces, yo creo que si deberia de haber una oficina de vinculaciéon con ofras
dependencias, que generan derechos de vias o que administran derechos de vias;
y Creo que con esos elementos se puede hacer algo, dar soluciones, ir dando
soluciones, inclusive con la vinculacion que se fenga con los municipios y los estados
de buenas practicas, para el uso de las vias generales de comunicacion.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Gracias.

Mtra. Irene Levy Mustri: No, bueno, entonces yo me disculpo, porque no habia
enfendido que la problemdtica era un fema de competencia, porque no esta
expresado asi en el documento, en problematica no estd el temma de competencia,
sino otros; y nada mds en las consideraciones estd en el tema de competencia.

Entonces, yo sugeriria, si el tfema de esta recomendacion es nada mas liberar de
alguna manera al Instituto de esta idea de que no tiene competencia, entonces
pues yo sugiero que le cambiemos el titulo a la recomendacion, que la problemdatica
precisamente exponga lo que dijo Erick, sobre la aparente falta de competencia al
Instituto y, entonces, nos centremos nada mas en eso; y la recomendacion sea sobre
este tema, dado que el Instituto si fiene competencia, en fin.

Esto seria una parte, si entiendo que ese es el objetivo del documento, entfonces yo

pediria que el documento se modificara hacia alld y no pretendiéramos abarcar
mas, si el objetivo de esto es bdsicamente el tema de la competencia.
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Gracias.

Dr. Erik Huesca Moradles: si bien parece que todos estdn caminando a que el
documento dé certeza juridica al Instituto, para poder intervenir en este caso, creo
que en la linea de Salma yo recomendaria que también hubiera una vinculacion
estrecha cuando se habla de la informacién existente con proteccion civil, porque
justo el problema de sobre cargas de postes y de todo esto ya no es sdlo una cuestion
comercial de que sobrevendo el poste siete veces, sino de proteccion civil y lo hablo,
incluso, para la parte de costas, ciudades costeras en este pais, a las que estamos
sujetos a huracanes, y que tiene que ver con una continuidad del servicio.

Y, que justo, ese ha sido uno de los, del derecho de via, uno de los problemas por los
que en Baja California Sur seguimos siendo una isla; y sélo tenemos un cable, el de
Telmex y se acabd; entonces, creo que es bien importante el considerar la parte de
proteccion civil que siempre se nos olvida.

Ing. Gerardo Francisco Gonzdlez Abarca: Gerardo Gonzdlez.

Definitivamente yo siento que hay competencia; si nos vamos al Arficulo Tercero de
laley, ala fraccion XXVIly ala XIX, el XXVII habla de infraestructura pasiva, elementos
accesorios que proporcionan soporte a la infraestructura activa entre oftros,
bastidores, cableado subterrdneo y aéreo, canalizaciones, construcciones, ductos,
postes, sistemas de suministro, respaldo de energia eléctrica, sistemas, sitios de torres,
*ta, ta, ta”, incluyendo derechos de via, que sean necesarios para la instalacion y
operacion de las redes, asi como la prestacion de servicios de telecomunicaciones
y radiodifusion.

Y, con relacién a lo que dice Salma, el XIX, insumos esenciales, elementos de la red
O servicios que proporcionan por un solo concesionario o un reducido ndmero de
concesionarios cuya reproduccidon no es viable, desde el punto de vista técnico,
global, econdmico, y son insumos indispensables para la prestacion de los servicios
de telecomunicaciones y radiodifusion.

En los casos no previstos en el CTl, el Instituto determinard la existencia y regulacion
al acceso a insumos esenciales en términos de o dispuesto en la Ley Federal de
Competencia; entonces, yo creo que lo que mencionas tu lo tenemos, pues
soportado.

Mtra. Irene Levy Mustri: No, pero eso no era mi intencién, nada mas era.
Ing. Gerardo Francisco Gonzdlez Abarca: Si, que la recomendacion era ligera, pero

a lo que voy es sobre el punto que si tfenemos sustento, no es contra lo que tU estas
mencionado.
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Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Si, pero el punto fue; Irene dijo que la recomendacion no
era ligera, usando tus palabras; Erick dijo que el punto de la recomendacion era que
queria sustentar de manera enfdtica, que el IFT si tenia atribuciones y competencias,
para regular este tipo de temas, a lo que U has llegado a decir que estd muy claro
en la ley y que no era necesario reforzarlo; fue mdas o menos es el tenor de la
conversa.

Lic. Enriqueta Cabrera Cuardn: Yo creo que las atribuciones si existen,
definitivamente, que se puede hacer, pero creo que es muy importante o que se ha
mencionado de tener una oficina de vinculacidn con otras instancias, porque
ademas hay que recordar una cosa.

En el centro del pais estd la mayor carga de electricidad y la mayor demanda de
telecomunicaciones y radiodifusidon de tfodas estas cosas y, ademads ahi, operaba
compania de Luz y Fuerza, que se cerrd, que salid foda la gente y que ahi se
perdieron muchas cosas y muchos contactos y muchos seguimientos, porque
cuando entrd CFE, CFE entré operando con gente que nunca habia tenido la
experiencia necesaria para operar cosas que operaba Compania de Luz.

Después se fue creando una, pues, una base, digamos, de técnicos, etcétera, que
podian darle mantenimiento a la red, pero en este tiempo justamente fue cuando
empezo una avalancha enorme de cables, usando los postes y los tendidos de
electricidad.

Entonces, creo que si es muy importante este asunto, porque en todos los dmbitos,
en este de las vios de comunicacion, etcétera, se necesita evidentemente una
coordinacién con otras instancias.

Dr. Erik Huesca Morales: Si, yo creo que el tema de vinculacion es una parte
importante, sin embargo lo que falta en este sistema era tener una autoridad dltima
que pudiera decir: -mira, o le das este precio porque este es el precio adecuado o
conforme a la norma técnica existente tienes obligacion de permitirle abrir una zanja
O no-, porgue eso es lo que no habia y tiene que ir mas alld de la oficina de
vinculacion, de que pueda ser en buenas prdcticas y todo, si N0 ya una accion
regulatoria especifica, que te permita tener a quien acudir ante ciertas cosas que
estan atoradas.

O seq, uno de los problemas, por ejemplo, de la sobre carga de las posterias, pues

€s gue no se puede a veces perforar o que ya hay ductos y no te permiten hacerlo
y, enfonces, mejor te vas o se van por los postes, porque si es la unica manera.
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Entonces, tommando en cuenta las cuestiones que senalan, yo creo que podriamos
incorporar, o sea, en el andlisis se hicieron varios puntos identificados en problemas
de acceso alainformacion, problemas de acceso a la infraestructura, problemas en
la construccion de infraestructura y senalar estos problemas en materia de la
competencia regulatoria también, para justificar este punto.

Y, anadir, en algunos de estos elementos que se senalaron, los que se han tfomado
en cuenta aqui, con relacion a los cables, con la parte el necesario monitoreo que
se tiene que hacer, el fema de proteccion civil y todo esto, es decir, pero si en
realidad como son muchas las autoridades que estadn metidas ahi, pues todo mundo
reclama su soberania, digamos, no es la palabra correcta, pero su competencia en
ese punto y, final de cuentas, nadie acaba entrdndole; y, bueno, la idea es
bdsicamente esta.

Mtra. Salma Leticia Jalife Villalén: Hay una iniciativa de, ¢,qué harias con 800 millones
de pesos?, ¢la han oido?, para tu ciudad; yo creo que poner de acuerdo agua,
electricidad, telecomunicaciones, etcétera, en como distribuir, porque no es sélo
telecomunicaciones, el problema es, si abres y estd el ducto de agua o el de aguas
negras o “bla, bla, bla”, o sea, es mas complejo. Entonces, probablemente
deberiamos de concursar en ese evento; era nada mads para...

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Erick.
Dr. Erik Huesca Morales: Bueno, ya que cambiaste de tema.

Seria conveniente si pueden darse una vuelta el 5y 6 de septiembre en el museo
Tamayo; en el museo Tamayo va a estar el foro de la Ciudad Digital, Ciudad de
México 20-50, en donde se va a discutir justamente la prospectiva y los resultados de
los talleres de prospectiva que se han mantenido a lo largo de dos meses, sobre la
construccion de redes que estamos hablando ahorita. Redes de
telecomunicaciones, de agua, de energia, que en un futuro todavia van a estar mas
mezcladas, internet de |los objetos.

Dr. Luis Miguel Martinez Cervantes: Yo si pensaria que los objetos nos gobiernen y nos
regulen, y nos quitamos de problemas.

No, el punto del derecho de via es muy complejo, creo que es imposible resolver el
problema desde una sola perspectiva y desde un punto focal; creo que se necesitan
esfuerzos por todos lados, y bueno, algo, un ejemplo sencillisimo, que era el que iba
a poner, es traten de pasar un cable de un lado al otro del periférico y van a ver qué
complicado es.
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Entonces, estamos pensando en regiones aisladas, en estados como Chiapas,
Oaxaca; si aqui en el periférico cruzar de un lado al ofro es caro y complicado;
entonces, alo mejor tenemos que dejar de pensar en cables, tenemaos que empezar
a pensar en mas inaldmbrico y menos cobre; el cobre se ha puesto carito.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Erik. jAh!, Elisa

Dra. Elisa V. Mariscal Medina: Un poco como recapitulando yo lo que sugeriria, que
No soy parte del grupo, pero voy a meter mi cuchara tantito, es que son como tres
problemas los que estamos nada mds abordando, para que quede muy acotado y
No parezca que estamos tratando de hacer mds de lo que queremos hacer,

Uno es el problema de informacién, que estd como muy bien mencionado ahi, y que
yo concuerdo con Irene, que la recomendacion es la obvia, apurense a hacer su
lista; luego estd el problema de estandares, pero no de estadndares técnicos, sino de
que lo que mencionaban en el documento, que te exigen hacer una zanja como su
fuera un ducto de gas, cuando no es un ducto de gas, y segun se le antoje al
municipio, a la carretera te van pidiendo diferente.

Entonces, yo entiendo que el IFT no le puede decir al municipio qué hacer, pero si
puede emitir una serie de mejores practicas o buen gobierno o hasta dar una
estampita de que este municipio cumple con las mejores practicas, que el IFT; es una
manera de poner a municipios a competir, para poder recibir inversion, cuando un
regulador te dice: -tu cumples con los mejores estndares y no te obliga-, pero es tu
interés cumplir con eso.

Yo creo que eso seria una segunda vy, luego la tercera es el problema de
desacuerdos; entonces, que ese si es el problema que se resuelve abriendo una
investigacion del 94 de la Ley de Competencia, en donde la Unidad de
Competencia determina que es un insumo esencial; y a partir de eso comienza todo
el procedimiento para que el Instituto pueda regular tarifas y precios.

Entonces, si hay un problema de competencia y no estds dando acceso el Instituto
fiene la prerrogativa de hacer eso y decir: -este es el precio- y se acabd.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Perfecto.
Erick.
Mtro. Rodrigo Morales Elcoro: Ernesto, ¢ pudiera hacer un comentario?

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: jAh!, Rodrigo.
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Mtro. Rodrigo Morales Elcoro: Si.

Buenas tardes.

En el mismo sentido que concluia hace un momento Elisa, efectivamente, digamos,
hace una recomendacion muy concreta acerca del uso de las facultades del
Articulo 94.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Rodrigo, no se te escucha bien.

Mtro. Rodrigo Morales Elcoro: A ver, un segundo, no sé si se escucha mejor.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Ahora esta mejor.

Mtro. Rodrigo Morales Elcoro: Es sobre la recomendacion del uso del Articulo 94, de
hecho a un error, simplemente un detalle.

En la seccidon dos, apartado uno, inciso d), del documento que referimos es, como
menciond Elisa, Arficulo 94 en lugar de Articulo 74; y ahi un aspecto que puede ser
importante es en el tiempo que toma esta investigacion, serian alrededor de dos
ANos, UNa vez que se detona una investigacion.

Tiene la ventaja de que una vez que se detona una investigacion hay incentivos,
para que los investigados puedan ofrecer compromisos; yo estaria de acuerdo en
que eso ya estd planteado, creo que si el Instituto puede incentivar la presentacion
de compromisos de parte de los agentes seria el escenario ideal.

Gracias.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: A ver, Rodrigo, que no hemos 0ido, y ¢la sugerencia es?,
que si pudieras quitar el volumen de tus bocinas, para que no oyéramos la
retroalimentacion del sonido.

Mtro. Rodrigo Morales Elcoro: De acuerdo.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: O podérnoslo enviar por chat, porque aqui de las 12
personas que estamos No conseguimaos reconstruir lo que has dicho.

Mitro. Erick Huerta Veldzquez: Es que puso el micréfono.
Dr. Ernesto M. Flores-Roux: A ver, si pudieras hablar sin las bocinas.

Mtro. Rodrigo Morales Elcoro: Si gustan les mando un correo con las sugerencias.
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Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Perfecto, muchas gracias.
Mtro. Rodrigo Morales Elcoro: Una disculpa.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Erik, entonces regresando para cerrar el fema, en dénde,
en qué punta.

Mtro. Erick Huerta Veldzquez: Pues si les parece bien, entonces, podriamos incorporar
las sugerencias que se hacen; hay especificamente la de Gerardo, si me podrian
mandar a lo mejor un parrafito una cosa asi, como consideras que pueda quedar, y
anadiria esta parte que senala Irene de darle también este enfoque, atendiendo
estos tres problemas.

En parte de la competencia si se realiza en el considerando, pero en la descripcion
de la problemdtica; y con eso, pues, lo estariamos, no sé si lo presentariamos en la
siguiente reunién o ya se circularia.

Mtra. Irene Levy Mustri: Yo nada mas sugeriria, y con mucho gusto les mando una
propuestq, en la parte de la competencia yo creo que no es plana; en algunos casos
fiene competencia directa el Instituto, en otros casos hay que interpretar la
competencia; es decir, no es plana para todos los casos, fodos casos que tengan
que ver con infraestructura.

Por ejemplo, inmuebles federales, pues no tendria problemas si fuera el caso, en fin;
entonces, a mi me gustaria y yo les mandaria una propuesta en hacerlo como es; es
un poco mas complejo el tema de la competencia; entonces, tratar de diseccionar
los diferentes niveles de problema que tenemos en competencia, para poder tener
una solucién en caso de que se necesite de cada uno de ellos.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Perfecto.

Mtro. Erick Huerta Veldzquez: Erick Huerta.

Sélo una precision en este caso, que nos referimos en la recomendacion a derechos
de viqg, sélo derechos de via; entonces, el tema de infraestructura, de inmuebles no
lo estamos tocando aqui.

Mtra. Irene Levy Mustri: Pero igual derechos de via, a ver, ¢ qué pasa?, no es 1o mismo
dentro de un municipio que en una carretera federal.

Mtro. Erick Huerta Veldzquez: Exactamente, o seq, ese es el punto.
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Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Okey.
Perfecto.

Erick, entonces el grupo de trabajo prepara eso, nos lo envian, y yo creo que ahi ya
podemos evaluar si estd para ser votada en linea o votada en la siguiente sesion.

Perfecto.
Graciacs.

El tercer documento que hemos enviado tiene que ver con el fema de neutralidad
de red; pediria a la autora si quisiera pasar por él.

Dra. Elisa V. Mariscal Medina: Pues bdsicamente fue que acordamos que queriamaos
hablar con el Instituto, hacer preguntas al drea técnica; entonces, dado que es tan
amorfo, grande, viene por tantos diferentes lados el problema de neutralidad de red,
lo que optamos por hacer es leer una serie de articulos de neutralidad de red,
ponerlos como bibliografia, para que todo mundo estemos hablando de 1o mismo, y
a raiz de cada articulo sacar ciertas preguntas que nos surgen como puntos de
discusion.

Entfonces, estd la bibliografia para quien la quiera consultar, estdn como los
resumencitos, que no es resumir fodo el articulo, pero es resumir los puntos centrales
que pensamos que vale la pena tomar, y después de ahi una serie de preguntas,
para tener, yo supongo gque es con la Unidad Regulatoria de IFT, y pues mi sugerencia
seria darles un getstaid, para que ellos también lean lo que estamos leyendo, antes
de gque nos sentemos a hablar con ellos, y entonces eso lo haria mucho mads
eficiente.

Y que nos contesten, si alguien piensa que hay alguna otfra bibliografia que debimos
de haber leido, que se nos fue, que si es importante, pues mandenosla y la incluimos,
pero un poquito es que no sea una discusidon en donde no tengamos la misma
informacion, para poder tener un entendimiento similar.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Creo que lo que se ha hecho en ese documento es
bdsicamente el primer paso en lo que en inglés le llaman el issues analysis, el andlisis
de las cuestiones, basicamente lo que estd haciendo es encontrar cudles son 10s
temas relevantes respecto a los subtemas o a los temas, y 1o que se ha escrito sobre
ello y el tipo de pregunta que levantan dada la legislacion y el contexto mexicano.

Bdasicamente creo que es lo que se ha conseguido hacer en ese documento.
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Entonces, abro la mesa a discusion; creo que abre preguntas, no estd tratando de
responder absolutamente nada todavia.

Mtra. Irene Levy Mustri: La verdad es que es un tfema complejisimo, y las preguntas
que estdn, pues cada una ameritaria toda una disertacion; la verdad es que esta
muy bien planteado, muy desde el punto de vista econdmico, que me parece que
es el mayor punto de discusion.

Me gustaria nada mds agregar una parte juridica de interpretacion de nuestra ley,
especificamente del 145, yo he escrito un par de cosas sobre este tema, y es
referente ala fraccion | del 145, que se puede llegar a prestar a interpretacion, y que
seguramente se utilizard de ambas maneras.

Me voy a permitir leer la fraccidn, es libre eleccion el principio: ... los usuarios de los
servicios de acceso a internet podrdn acceder a cualquier contenido, aplicacion o
servicio ofrecido por los concesionarios o por los autorizados a comercializar dentro
del marco legal aplicable, sin limitar, degradar, restringir o discriminar el acceso a los
MismMos...".

La forma en que estd redactada esta fraccion, a contrario sensu, como decimos los
abogados, podria decir que entonces los servicios de acceso a internet, dice: *...
podrdn acceder a cualquier contenido ofrecido por los concesionarios o
autorizados...”; es decir, aquellos que no sean ofrecidos por concesionarios o
autorizados, entonces no tienen éstas prerrogativas para los usuarios.

No sé si me expliqué, s&€ que es un poquito complicado de entender, pero la forma
en que estd redactado nos podria llevar a esta interpretacion; de tal suerte que
solamente aquellos contenidos ofrecidos por concesionarios y autorizados, pudieran
tener estas caracteristicas de no limitacion, degradacion, restriccion, etcéterq,
etcétera.

Y tenemos que los OTT pues no son ni concesionarios ni autorizados, entonces, el
usuario de internet, el cibernauta, no tendria, si se inferpreta de esta manera, no
tendria la prerrogativa de libre eleccidbn en cuanto a no degradacion vy
discriminacion de los contenidos, aplicaciones y demds, porque no se trata ni de
concesionarios ni de autorizados.

Creo que es un punto, yo no sé si se les fue en la redaccidn, yo no creo en esas
casualidades, pero es un punto muy importante a tocar en este tema, porque tarde
o temprano se va a presentar.

He ftenido alguna interaccién con algunos abogados colegas que me han dicho:
NO, MirQ, yo creo que se inferpreta armonicamente, no me voy a extender, con otras
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fracciones; en fin, el tema es que es un punto que creo que debeos discutir, y me
gustaria que se incluyera en este documento de trabagjo, porque todavia no es una
recomendacion, respecto a la interpretacion de libre eleccion, si es sélo para
concesionarios o autorizados, o aplicaria de alguna manera a todos, incluyendo a
aqguellos que no tienen nada que ver con el marco regulatorio del Instituto y que
incluso estan fuera del pais.

Gracias.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Gracias Irene.

Luis Miguel.

Dr. Luis Miguel Martinez Cervantes: Senor Presidente, companeros.
Es que hay que cambiar la dindmica.

A milo que me... como que extrano un poco del documento, y digo, quiero aportar,
es la parte técnica, porque pues es la neutralidad de las redes, es como hablar de
la libertad, ¢no?, vamos desde Silvio en Cuba, hasta la libertad de Pistorius, es todo
lo que usted quiera.

Es lo mismo la neutralidad de la red, y eso, la parte que yo veo aqui es que hay que
defender el punto técnico. ¢Por qué? Porque justamente, asi como ahorita Irene 1o
vio desde un aspecto legis, en el aspecto fechne fenemos el quinto punto, que es la
gestion de la red; digo, si, porgue lo que no es neutralidad es porque estoy haciendo
gestion, y es un acto evidentemente técnico, que tiene implicaciones en las
libertades que aqui nos encargaron, el 2, el 6, el 7 y etcétera.

Y entonces, yo quiero aportar, acabo de escribir un documento que presenté en un
congreso en Lester, en Inglaterra, en donde hablo justamente de cdmo una accidn
de neutralidad acaba en un acto de censura, cuando estds hablando de grandes
conjuntos de datos y por un lado tienes un discurso del big datfa, los datos abiertos y
el open gobernment; y por otro lado, en la instancia que corresponda, pues No te
defines qué va a pasar si alguien un dia no le gusta que anden publicando datos
abiertos de x, y o z.

Aunque hay una politica de no discriminacion, podria ser que por gestion de red
pues el blogque no pase, porque pues estd pensada la red para blogques chiquitos,
¢,NO7?

Entonces, bueno, yo me ofrezco a aportar eso, y ya, es tanto, cuanto.
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Dr. Emesto M. Flores-Roux: Perfecto, gracias.
Salma.

Mtra. Salma Leticia Jalife Villalén: Yo creo que hay que ver la neutralidad de red
desde el punto de vista del usuario.

Aqui se han ido a la yugular contra los ISP que, o los operadores que son ISP que
controlan el frafico, pero en realidad el usuario deberia de ser el que tomara la
eleccion, siendo la red como ahora es, que la inteligencia la tienes en el dispositivo
final; él deberia de elegir si quiere, si yo quiero ver puros videos de Neftflix, pues tengo
que tener la capacidad de hacerlo y que no me estén diciendo, como dice Luis,
que porque son redes de paguetes chiquitos ya no puedo hacerlo o se me va a estar
atorando.

No sé, desde el punto de vista del usuario es bien importante fomarlo en cuenta.

Dr. Erik Huesca Morales: En esa misma lineq, en esa neutralidad o que tfenemos que
tener claro es que no hay red neutra fécnicamente hablando, se tiene que hacer
gestion de trafico por el beneficio de todas las redes; sino hay gestion, no tendriamos
redes, tendriamos un mazacote ahi como periférico cuando no hay gestion.

Entonces, eso es de lo primero que fenemos que partir, técnicamente debe hacerse
gestion de red; el protocolo, al menos de internet IPV4, IPV6, estd pensado para una
gestion de red, para tener calidad de servicio con sus protocolos tipo MPLS, en
donde se puede gestionar y dar prioridad a los paguetes azules sobre los verdes, si
estamos hablando de DWDM, por ejemplo.

O seq, yo creo que es una discusion sin sentido hablar de neutralidad de red desde
el punto de vista técnico, porque no existe; asi de categdrico y afirmativo.

Ahora, desde la vision de Salma del usuario, lo que se le permitiria o se deberia de
incentivar, y ahi el Instituto puede crear guias de uso de sus equipos terminales, para
que sepan manipularlos y gestionar su trafico; todo equipo terminal, uno puede
entrar ahi y decidir en mi equipo ferminal la prioridad de trafico de salida y en
enfrada, es el video, es el fexto; hacer restricciones incluso para algunos terminales,
en el caso de cuidar contenidos no deseados para NinNos.

Todo eso estd en la fecnologia, y esta en los equipos terminales de los operadores,
hasta en sus celulares esta.

Entonces, ustedes pueden configurar prioridades, y gestionar desde el usuario o que
quiere; lo que no se vale es que exista una gestion obscura, en esa idea de la
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fransparencia que ahora traemos. Cuando uno debe de contratar un servicio, lo que
uno debe de contratar es, voy a confratar un servicio y el operador deberia de
ponerme concretamente si soy bronce, plata u oro y a qué tengo derecho dentro
de ese pago que estoy haciendo, y no el best efforf, que pone en un eufemismo,
que como tengo a muchos y estoy sobre vendiendo el canal mds de lo que la
tecnologia lo permite, entonces que se rasque con sus unas el usuario.

En ese sentido, mdas que hablar de neutralidad, habria que hablar de equidad en
cuanto a lo que pagas respecto a lo que obtienes, y deberia de estar explicito en
los contratos de los usuarios de todos Nnosotros; contratamaos un servicio de internet,
a qué tengo derecho y cudl es el minimo, porque también deberiamos de poder ir
con la autoridad, en este caso el IFT, y decirle: llevo tres semanas en que me estan
entregando dos bifs por segundo, y el compromiso minimo del operador es de 10,
de 20 o de 30.

No hay minimo si no hay best effort, hay un “hasta” pero no hay un minimo, y hay
que invertir la I6gica, el minimo que yo contrato es este, no el maximo, porque ese
es un rollo comercial, 200 megas, hasta 200 megas, pero sabes qué: ahorita todo
mundo vio Netflix, son las 8:00 de la noche; digo, pobre Netflix, Io crucificamos, vio
cualquier sitio de video en demanda, para No poner un operador y suene a que 1o
estamos crucificando. Y entonces, como tengo best effort, pues a ver, que ahien la
colonia se rasquen con sus unas los 50, 60 o 10 mil suscriptores que tengo.

Hay que invertir la 16gica, y eso deberia de estar como una recomendacion nuestra,
que el Instituto cambie los contratos, exija un cambio de contrato a minimos por el
precio que estemos pagando, y a partir de ahi haya penalizaciones, como en todo
Caso; si No cubre los minimos, entonces ya sabemos qué estamos contratando.

No es un problema de neutralidad, es un problema de manejo de trafico, de gestion;
siempre va a haberlo, fiene que haberlo.

No hay banda ancha infinita, porque habria que tener inversion infinita también, y
eso también hay que entenderlo de ese lado.

Pero yo si pido que hagamos ese cambio de vision.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Gracias, Erik.

Dra. Elisa V. Mariscal Medina: Me parece muy interesante, me encanta que haya la
vision legal y la visdn técnica que le falta a esto, claramente no es una vision que yo

iba a desarrollar, entonces, para eso hay complementariedad en esa vida; yo les
pediria que me manden en un parrafito algo que esté ahi.
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Creo que esta parte de gestion de trafico para el usuario es muy importante, pero
hay otra parte, que es por lo menos el foco econdmico, una parte importante de la
discusion; que dado que la red es una plataforma o es vista como una plataforma,
no nada mads te importa el usuario, tfambién te importa el creador de contenido, y
en esa parte es donde empiezan los problemas de no discriminacion y de lo que se
llama neutralidad.

Pues son mdlfiples ya, no son nada mas dos, entonces ahi es una parte que hay que
sopesar; 0 seq, yo creo que si solamente estuvieramos viendo un lado del mercado,
estoy completamente de acuerdo con lo que estds diciendo. Ahorg, 1o que a mi me
gustaria ver es como afecta aplicar una politica publica asi al otro lado del mercado,
que finalmente es exactamente a lo que los usuarios quieren acceder, o seq, 10s
usuarios No quieren acceder a la red por acceder a la red, es para bagjar los
contenidos. Enfonces, como afecta una politica asi a la gestion del otro lado del
mercado.

Enfonces, creo que esa es la parte que equilibra aqui.

No va a haber una... yo no veo que este documento seq, este paso o que yo veo,
esto es lo que estamos planteando como una primera lista de preguntas, con las que
ustedes nos aporten y lo enriquezcamos; la idea es que antes de la siguiente sesion
ya hayamos ido a hablar con alguien en el Instituto, tengamos las respuestas vy les
podamos como fratar de plantear algdn orden de esas respuestas, de los issues y
codmo las vemos, y ya después, finalmente con su retroalimentacion tengamos unas
recomendaciones.

Ese seria mi objetivo.

Pero yo, aln con esas recomendaciones yo N0 veo que vayamos a decir: asi va a
ser o asi va a ser, lo Unico gque vamos a hacer es que considere A, B, C, D, E, F, cuando
ustedes esté decidiendo estas cosas, y tome en cuenta que si hace esto, puede
pasar esto, y sihace el otro puede pasar esto otro. Y creo que si el Consejo Consultivo
le presenta eso al Instituto, eso va a ser muy Util.

El punto principal es que no se tomen decisiones unidimensionales, que Nosotros les
podamos plantear como todas las cosas que hay que tomar en cuenta, y bueno, ya
si escogen una versus la otra no fue sin informacion.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Gracias, gracias Elisa.

Entonces, preparamos eso, y también yo creo que el grupo de trabajo requiere una
reunidn, que aqui nos encargaremos de gestionar.
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¢,Algun ofro comentario o podemos pasar al siguiente?

Tenemos tres puntos mds que quisi€ramos discutir, ¢quisiera pasar a hacerlo
Enriqueta?, ¢ tu documento quién lo va a discutir?

Acaba de ser enviado hace una hora.
Dra. Patricia Arriaga Jorddn: Hola, Patricia Arriaga, sobre el grupo de audiencias.

Hemos estado trabajando, tfenemos un documento, hemos realizado un primer paso
realmente para hacer un issues andlisis, en contra de cudles son los issues que se
deberdn analizar desde el punto de vista de las audiencias.

Solicitamos a la Unidad de Medios Audiovisuales del Instituto la realizacion de
estudios sobre legislacion y politicas que existen, alrededor de cuatro temas que
hemos identificado como importantes.

Uno es el tema de la publicidad y cdmo se debe de normar, regular la publicidad, el
aviso de publicidad, etcétera.

Oftro es el tema de produccion, en vista de que en muchos paises existen politicas
que obligan a radio y a television a tener ciertos porcentajes de produccion propia
O por independientes, o de ciertos temas; y aqui agregamos el concepto también
de dieta balanceada, deberia de haber todos los formatos, todos los géneros para
todos los publicos.

El tema de produccién independiente, que digamos, es un subtema de produccion,
pero para garantizar la diversidad de contenidos fransmifidos hay regulaciones y
politicas que marcan que debe haber cierto porcentaje de produccidn propia para
ser transmitida. Y de esa produccion propia, un porcentaje debe ser producida por
productores independientes, cierto nUmero minimo que deben de estar en pantalla.

En Francia hay también regulaciones que obligan a apoyar a la industria
cinematografica, obligando a que haya un cruce en la industria audiovisual entre
cine y television, cosa que en México no se hace.

El cuarto punto que identificamos, sobre el que se trabagja, es diversidad para
garantizar la diversidad, existen regulaciones que respetando la libertad de
expresion y comunicacion, disponen que la programacion debe reflejar la diversidad
de la sociedad, sea la televisidon publica o sea la ftelevision privada; ello contribuye
al combate de discriminaciones, a fortalecer el tejido social.
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Y en el caso de Francia, la autoridad audiovisual es el Consejo del Audiovisual,
obligado a informar cada ano las acciones a las televisoras en términos de
programacion.

Entonces, el objetivo de todas esas politicas y regulaciones es lograr que exista un
sector del audiovisual de productores e independientes, que haya diversidad, que
haya pluralidad, que se atienda a la television publica, a la television privada y que
se cubra a todos los publicos.

Para ello hay que dividir a las audiencias en ninos, jovenes, ninos hasta 12, jdvenes
hasta 18, y adultos; y ver qué politicas existen y como operan; olvidé decir que en el
caso de produccion propia, que se ha exigido que haya produccion propia en varios
paises, muchas veces viene acompanado de politicas de capacitacion o de
fomento al audiovisual, que habria que estudiar codmo son y codmo se operan.

Entonces, solicitamos por ahora dos estudios a la Unidad de Medios Audiovisuales
del Instituto, lo que presentamos en el documento son las conclusiones de estos
estudios; en ambos casos es para audiencias infantiles, los demas tfodavia no
estamos preparados, no estan listos.

Lo que hay en diferentes paises, las politicas que se siguen respecto a publicidad
para audiencias infantiles, y en el documento les presentamos el resumen de |os
puntos destacados, son 12 paises en término de publicidad, las politicas que se
siguen.

La mayoria de los paises supervisa la publicidad bajo el esquema de autorregulacion
O co-regulacion y parte de una base comun, que los ninos son el grupo poblacional
mas vulnerable a los mensajes comerciales, y por tanto, en fodos los marcos legales
revisados, las reglas de la publicidad hacen énfasis en la importancia de la
proteccién de la audiencia infantil; por lo general la publicidad dirigida al publico
infantil se maneja a través del establecimiento de franjas horarias; reglas especificas
para dicha publicidad, establecimiento de mecanismos de queja a través de
defensorias de cada canal y/o de la autoridad, organizacidn encargada; y la
distincidn en algunos paises, que me parece inferesante, entre publicidad,
promocion, autopromocion, patrocinio y presencia de marca dentro del contenido,
y existe una reglamentacion diferente para cada una de estas instancias.

No llegamos a ninguna conclusidon definitiva, dnicamente una especie de conclusion
preliminar, y al final creo que si estamos de acuerdo las tres, Clara Luz y Enriqueta,
que participamos en el grupo, serd mads bien de recomendaciones, porque pues es
dificil llegar a conclusiones definitorias.
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Digamos que en términos generales, en términos de publicidad, la supervision se
hace a través de quejas de usuarios, en la mayoria de los paises es imposible
monitorear la cantidad de publicidad y promocion que existe, y ese es el
mecanismo, independientemente que haya reglamentacion y politicas que se
siguen.

En término de contenidos también solicitamos un estudio, y el estudio que se nos
entregd, supervision de contenidos infantiles de acuerdo a practicas internacionales,
que es lo que estamos haciendo en todos los casos, revisar la politica infernacional,
en este caso se anadliza la politica en 24 paises, y las politicas de produccion de
contenidos, perddn, para audiencias infantiles.

Son muchos paises, muchas politicas, si ven los puntos principales, hay algunos como
Canadd, Australia, Estados Unidos, Alemania, que realmente hay una politica o una
regulacion; y mientras que otros, que es un poquito como el interés superior de la
ninez, pero luego cémo se aterriza y coémo lo vamos a aterrizar, recomendar o qué
es |o que se tiene que sequir.

En este caso hay muchos paises latinoamericanos, los paises ndrdicos también tienen
cosas muy inferesantes, y los Paises Bajos, que fienen en el caso de la television, la
mejor television para ninos del mundo, y entonces, tenemos resultados preliminares,
que la mayoria de los paises revisados ha implementado varios esquemas que son
operados por una misma instancia o por varias.

Aqui hay mucha diversidad, en Argentina, Australia, Canadd, Chile Colombia,
Estados Unidos, India, Israel, Perd, Reino Unido, Suecia y Venezuelaq, la supervision se
lleva a cabo a partir de sistemas de quejas o denuncias.

Canadd, Estados Unidos y Holanda, han adoptado la co-regulaciéon, esto es un
sistema en el que un organismo de gobierno supervisa la terea de autorregulacion
de las concesionarias afiliadas a algdn érgano o instituto.

Australia, Chile, China, Holanda y Japdn, realizan el monitoreo por oficio.

Brasil, Costa Rica y Ecuador, cuentan con instancias reguladoras que reciben quejas
de la ciudadania, sin embargo, apuestan primordialmente por un detallado sistema
de clasificacidn de contenido de acuerdo a la edad y grado de contenidos
inapropiados.

En varios paises existen los sistemas de clasificacion, entre los que sobresalen los casos
de Australia y Paises Bajos.
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Hay varios andlisis por realizar, el tfema del contenido y las audiencias infanftiles
requieren de otra investigacion que profundice y analice los siguientes temas en
diferentes paises:

Uno, los criterios para la clasificacion del contenido y franjas horarias, por edad, por
temas de violencia, del lenguagje y desnudo o temas sexuales.

Requisito de minimo de horas semanales destinadas a las audiencias infantiles.
Cuotas de produccion propias asignadas a audiencias infantiles.
Cuotas de produccidn realizada por productores independientes.

E incentivos para la capacitacion y la produccidon de contenidos para audiencias
infantiles.

Es un informe preliminar, seguimos trabajando, vamos ahora a los otros temas de
diversidad, y a pasar a jovenes y adultos, para tener el panorama general.

No sé si Enriqueta o Clara Luz quisieran agregar algo.

Dra. Clara Luz Alvarez Gonzdlez de Castilla: Me parece que la experiencia que
aporta a este Consejo Consultivo tanto Patricia como Enriqueta, es invaluable; y uno
de los elementos, ademas de Io que ya les platicd Patricia, que son los hallazgos de
la experiencia comparada, y retfomaria lo que dijeron en otros grupos, que no es
para copiar lo que ya estd en ofro lugar, sino ver qué es lo que funciona para quien.

Hay un concepto que en el anterior Consejo quizd nunca platicamos y que me
parecié muy importante, de Patricia y de Enriqueta, que hablaban de una dieta
balonceada; este concepto de dieta balanceada es en la libertad que cada
radiodifusor o cada concesionario fenga, que pueda haber esa diversidad de
géneros, y que dentro de cada género puedan hacer lo que cada quien estime en
su libertad de expresion.

Es un concepto que vamos a desarrollar mds para la proxima entrega, y también
hacer énfasis, que el tema de la produccidén nacional y la produccidon nacional
independiente, si bien era un mandato constitucional que se promoviera, en la ley
realmente sabemos que No se promovid, aungue existen unas definiciones fambién
en la ley bastante desafortunadas; y en esa revision de la experiencia comparada y
también de la experiencia que tienen Enriqueta y Patricia, la produccion
independiente es importantisima para la diversidad, para la pluralidad, para una
serie de elementos, que son de las definiciones que estan precisamente en la
Constitucion para los servicios de telecomunicaciones y radiodifusion.
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Lic. Enrigueta Cabrera Cuardn: ¢ Ya? Okey.

Arrancamos con el fema de audiencias, pero evidentemente todo esto estd
vinculado con muchas cosas, porque si estamos hablando de audiencias tenemos
que hablar de contenidos, tenemos que hablar de programacion, tenemos que
hablar de clasificacion, tenemos que hablar de monitoreo, tenemos que hablar de
una serie de cosas que corresponden a la autoridad ejercerlas.

Y lo que vemos también es que todo esto, bien manejado puede tener una
importancia muy grande en este momento, porque ademas estamos en el tiempo
en que los contenidos, digamos, es lo que define a las televisoras el dia de hoy; no
solamente porque en general es asi, sino porque ademdads la television digital hace
que exista una diversidad muy grande, y que donde antes habia un canal ahora
pueden existir cuatro.

Y entonces, aqui se presentan una serie de cosas, que es esto del balance de los
contenidos, porque yo creo que también es muy facil llenar horas y horas de pantalla
con contenidos Unicamente de noticias, o contenidos que se repiten en un canal y
a la hora siguiente pasa la missna programacion en el siguiente canal, y a la hora
siguiente la misma programacion en el siguiente canal; y entonces, hay una
diversidad inexistente, porque finalmente se esta repitiendo todo 1o mismo, y la idea
de la television digital es que pueda haber una diversidad muy grande de
contenidos, y claro, tendria que haber canales generales, donde haya un balance
de los contenidos de distintos tipos de programa, pero también canales
especializados.

El Canal 11 fue la primera televisora que tuvo un canal Unicamente para ninos y para
jovenes, el 11.2, y ahi también puede haber otros canales, un canal dedicado a
ciencia y tecnologia, ofro canal dedicado a cuestiones de educacion, etcétera.,

Pero vayaq, toda esta diversidad implica que tiene que haber muchisima mas
produccion, que la produccion ademas cuesta, y que entonces, muchas televisoras
por unas razones o por otras le irdn buscando la forma de que el costo sea menor, y
entonces, las repeticiones sean mayores © mucho mayores, ¢no?; y entonces, se
pierda la esencia de la diversidad de contenidos y de todo esto que nos ofrece la
posibilidad de tener distintos tipos de programaciones en la television digital.

Y ademds, se da en un momento en que hay un avance enorme de todas las
tecnologias de produccidn de television, que hay también muchos productores
independientes, que muchas veces no tienen oportunidad de producir para las
televisoras, o producir Unicamente esporadicamente, y entonces, se necesita
también una politica para alentar la produccion, la produccién nacional; y hay
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Casos importantes de experiencia, ¢no?, donde fienen un trato especial y se busca
un balance entre produccidén nacional, entre ficcidn, documental, noficias,
etcétera, etcétera, que es lo que mencionaba Clara Luz.

Entonces, creo que si estamos en un momento en que es muy importe reflexionar
sobre todo esto que tiene que ver con produccién, contenidos, publicidad, distintas
audiencias, etcéterq, etcétera.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Gracias.

Salma.

Mtra. Salma Leticia Jalife Villalén: Gracias.

Yo quisiera explorar nuevas avenidas en el tema, porque efectivamente, los
derechos de las audiencias los vemos asi, como tradicionalmente, con el modelo de
negocios de la publicidad, y codmo ustedes han descrito, con clasificaciones por tipo
de audiencia, etcéterq, etcétera.

Pero, no podriamos explorar que hubiera, haz de cuenta, y pensando ofra vez en el
usuario como centro de atencién, que se pudiera elegir tener o no tener publicidad;
claro, va a llevar su costo tener o no tener publicidad.

Mtra. Salma Leticia Jalife Villaldn: Ah, es que sdlo trabajan para la abierta.

El fema es, yo pienso que el derecho de las audiencias es en cualquier medio, ¢no?
Bueno, yo quiero pensar asi, futureando.

El segundo punto es, la publicidad que se maneja ahi. Sé que hay o habia en la ley
anterior, de que evaluaban la SEP, Salud y no sé& qué tantos, la pertinencia vy la
veracidad de la informacidn de la publicidad, pero hoy yo no sé si hay
clasificaciones que nos permitan ver la veracidad de la publicidad, porque cada
vez, como hay tanta, cada vez hay mads informacion falsa o que te desvia de la
realidad o eso.

Entonces, si hay mecanismos o0 normas o algo que ayude a evaluar.

Y un tercer punto, que ahorita ya se me olvido.

Bueno, a ver si me acuerdo, pero yo estoy pensando ya en el modelo a futuro,

porgue yo Creo gue vamos a convivir con este modelo ya muy pocos anos, y
probablemente haya que hacer una especie de vision a futuro de cdmo serian las
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audiencias, porque las audiencias van a jugar un papel muy importante porque van
a ser pro-consumidores, van a ser productores y consumidores.

Dr. Luis Miguel Martinez Cervantes: Prosumers.
Mtra. Salma Leticia Jalife Villaldn: Prosumers, que ese término lo jalé de tus reuniones.

Entonces no s€, yo si creo que esto es muy importante porque nos sienta la base, 1o
que han ustedes hecho ahorita, pero es muy probable que en poco tiempo haya
cambios de modelo de negocio, y que haya elementos que hagan considerar al
usuario como eje del derecho de las audiencias.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Gracias, Salma.
Ing. Gerardo Francisco Gonzdlez Abarca; Gracias, Gerardo Gonzdlez.

El ano pasado participé en un evento de radio y television en Cuba, y en su momento
le mandé a Clara Luz y a la licenciada Pietrasanta el resumen, porque me parecio
muy interesante la forma que con las limitaciones econdmicas las entidades
educativas cubanas estan enfocando para la produccién de contenidos.

Inclusive, se tfrajo un expositor europeo que presentd diversos ejemplos de la
producciéon para ninos; a mi me gustaria, si tU tienes el documento y los consideras
conveniente, anexarlo al resumen que tienen ustedes tan completo de diferentes
paises.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Gracias.

Ing. Carlos Alejandro Merchdn Escalante: ;En este momento me puede dar la
palabra?

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Si, Carlos, hay tres personas con la mano levantada.
Entonces, Erik.

Dr. Erik Huesca Morales: En la misma linea de pensar a futuro, y sobre todo,
obviamente en television abierta no se puede, pero en sistemas cerrados o en
sistemas por internet, algo que tiene que ver con la idea de prosumer es la posibilidad
de insertar contenidos desde la comunidad a la comunidad, es decir, sin tener la red
comunitaria se pueden insertar contenidos culturalmente correctos para esa
comunidad, desde la comunidad misma; ese es un derecho de una audiencia del
futuro, que no es pasiva unicamente, obviamente con todo lo que tenga que ver de
sancioén, digamos, que tenga sentido.
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¢, Pero qué es lo que tendriamos que abrir? La posibilidad que sin necesidad de tener
redes comunitarias o estar dando permisos a redes comunitarias a los operadores,
por ejemplo, de cable, se les pudiera permitir insertar a la comunidad contenidos
locales especificos.

Esa es una idea de prosumer mdas concreta.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Gracias.

Clara Luz, (14 querias?

Carlos Merchan.

Ing. Carlos Alejandro Merchdn Escalante: Muchas gracias.

Yo lo que quisiera es compartir con ustedes mi experiencia de vivir en provincia,
ahora que se vino este asunto del apagdn digital, una de las situaciones a las que
yo he tenido que subsistir y convivir aqui, es al hecho a que dejé de ver el Canal 11
y dejé de ver el Canal 22 porque ya los recibo, y si los quiero recibir tengo que
entonces perderme de ver el Canal 3 del Estado de Hidalgo; entonces, mi decision
fue ver el Canal 3 del Estado de Hidalgo, porque este me da informacidn sobre el
lugar donde yo estoy viviendo, y recibo las noficias tanto de los aspectos
municipales, como particularmente los aspectos estatales de mi lugar.

Y en ese sentido, creo que es muy importante que todos los que vivimos en provincia
tenemos derecho de tener informacidn como audiencias de nuestro entorno; y en
ese sentfido, yo creo que hemos avanzado muy poco, estamos Nosotros demasiado
centralizados y pareceria que solamente existe la Ciudad de México o algunas
cuantas ciudades en este pais que fienen el derecho de podernos dar informacion,
y desperdiciamos la situacion de que también en provincia tfenemos muchas cosas
que ver.

Yo no s&€ como puedan ustedes intfroducir eso en esta situacion de las audiencias,
pero creo que es importante que se dé un vistazo a que somos una federacion y no
nada mads el D.F. y algunas cuantas ciudades dentro del pais.

Eso es todo.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Gracias, Carlos.

Luis Miguel.
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Dr. Luis Miguel Martinez Cervantes: Aqui yo creo que... digo, el fema es fascinante,
lo que estudiamos en la universidad es, desde muchas perspectivas; y creo que el
reto o uno de los retos que hay que resolver desde aqui es, ¢ donde estda este punto
entre la censura y la completa libertad o la carencia del derecho del telescucha o
radioescucha o cualquier tipo de audiencia, no?

¢ Por qué? Porgque es muy facil caer en uno o en otro extremo, y el Instituto no se va
a regular, el Instituto va a ejercer su derecho de regulaciéon al maximo. ¢(Dénde? Al
borde de la censura; y el productor, el que estd haciendo el programa, va a querer
ejercer su libertad en el sentfido completamente opuesto.

Entonces, yo creo que hay un punto medio, que desde su experiencia se puede
proponer y que bueno, que la gente lo adopte, tampoco debe de ser por
imposicion, porque entonces otra vez te vuelves a ir al lado de la censura y asi te la
vas a pasar.

Enfonces, yo creo que ese es el reto que tendria un documento aqui, que es, ¢,cudl
es este punto medio?, donde la gente podria partir y decir hacia qué lado se va,
¢,NO7?

Gracias.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Gracias.

Carlos.

Mtro. Carlos Arturo Bello Herndndez: Carlos Bello, gracias.

Quizds no escuché bien al inicio, el documento me parece muy bien, lo que quisiera
entender es hacia dénde va, o sea, qué vamos a hacer al final, si proponer que
cambien algunas cosas; tal vez me lo perdi, igual si lo dijeron, pero para saber,
porgue son bastantes estudios, que estdn muy bien, comparativos, y qué es lo que
vamos a hacer.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: ¢ Alguien mas?

Enriqueta, tU querias, ¢no?

Lic. Enrigueta Cabrera Cuardn: Me parece que lo que decia Carlos es la segunda

parte, o seq, todo esto tiene que procesarse y llegar a conclusiones de propuestas,
y creo gque eso va a ser lo mas interesante.
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Yo creo que hay muchos angulos en los que la television estd cambiando también,
uno con la multipantalla, o sea, esta cosa digital que te permite tener mdas canales,
o mads bien la multiprogramacion; luego la multipantalla, porque los contenidos de
television estan también ya en internet, por ejemplo, Canal 11 tiene alrededor de
nueve mil programas en YouTube y en I[Tunes, que la gente quizd no lo ve en la
television, pero sobre todo los jovenes tienden a construir su propia programacion.

Y luego, también hay una interaccidon con redes, en el sentido de que las televisoras
van teniendo cada vez mds su paginag, y ahi van teniendo una intferaccién con tuits,
con la informacién que se va dando minuto a minuto en el caso de nofticias,
etcéterq; y los programas también se reciben, sobre todo los programas que van en
Vivo, se reciben muchos tuits y muchas cosas de este tipo.

Entonces, hay una nueva forma de interactuar, en la que estd la television, pero
también estan los contenidos de internet, pero también esta la participacion de la
gente, etcétera. Y entonces, yo creo que esto va cambiando muchas cosas, y no es
que la television vaya a desaparecer.

Yo creo que la television abierta va a subsistir fodavia por mucho fiempo, porque
incluso hay andlisis de que las empresas de cable tienen registrado que muchas de
las cosas se ven, que muchas veces se ve la television abierta por cable.

Y entonces esto también amplia, y muchas veces no hay una manera de cuantificar
coémo estd cambiando esto, pero evidentemente, todas estas cosas tienen que
subsistir, y enriqguecen también la necesidad de trabajar mds en las cuestiones de
audiencias, de equilibrios, de equilibrios informativos, de libertad de expresion
realmente ejercidq, y de algunas regulaciones, que estamos analizando que existen
en muchos paises en torno a como se maneja la publicidad; o seq, por ejemplo, en
el caso de Francia, son solamente nueve minutos por hora 1o que puede haber de
publicidad, y la publicidad estd prohibida en obras cinematograficas, en transmision
de cine, creo gque solamente puede haber dos cortes; también estd regulada para
otras transmisiones.

Y, 0 seq, ya sea cable o seq, hay distintos equilibrios, digamos, y no es que el
concesionario pueda tener toda la publicidad que venda y toda la publicidad que
quepaq, y que entonces haya 30 minutos de programa y 30 minutos de publicidad.

Y estd regulada también la publicidad en el sentido de que, por ejemplo, hay cosas
gue no se pueden anunciar, que por ejemplo, cigarro, todas las cuestiones que
fienen que ver con tabaco; con alcohol a partir de 1.2 grados, ;0 coémo le llaman?,
€eso No se puede anunciar. No puede haber anuncios que tengan cuestiones de
pornografia, que vulneren la dignidad de las personas o los derechos humanos.
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En fin, una serie de cuestiones con las que se regula la publicidad, y muy
especificamente y muy particularmente en el caso de ninos y jovenes, porgque esto
fiene un impacto, digamos, muchisimo mayor.

Entfonces, todas esas cosas yo creo que son cosas que las regulaciones en México
han manejado poco, o que tienen algunas televisoras y que tiene Canal 11, por
ejemplo, son coédigos de autorregulacion para noticias, para ninos, para produccion,
para “ta, ta, ta“, pero Nno son cuestiones obligatorias, sino son cuestiones que la
televisora adopta porque es parte de sus politicas de produccion y de contenidos,
porque no hay codigos éticos muchas veces dentro de las televisoras.

Y entonces, o que hemos encontrado también es que hay autoridades que tienen
que ver con manejo de contenidos en las televisoras, que establecen una serie de
normas que todas las televisoras estan obligadas a seguir, y no por vulnerar la libertad
de comunicacion o de expresion, sino porque esto se traduce en una mejor
educacion en algunos casos, en una mayor cohesion social, y en un fortalecimiento
de valores, (no?, en un reconocimiento de identidades nacionales y cuestiones de
este tipo; que a lo mejor ahora en el mundo de la globalizacidon estdn mucho muy
perdidas, pero que evidentemente enriquecen de manera fundamental los
contenidos televisivos.

Entonces, yo creo que hay muchisimas cosas que explorar, y que esto se deberd de
fraducir en propuestas para el IFT, y que bueno, algunas de estas evidentemente no
van a ser muy bien recibidas por algunos concesionarios, pero pues que tiene que
llegar.

Y la otra cuestion que se planteaba, este asunto de que pues la television debe llegar
a tfodos los rincones del pais, pues fambién eso tiene que ver con la inversion y con
expansidon de las distintas televisoras; y yo creo que ahi también estamos atrasados,
fraemos un déficit que debe de irse solucionando de muchas maneras, porque debe
de entenderse una cuestion fundamental, no solamente es un negocio, es un asunto
de inferés publico y de responsabilidad social, 1o que tienen que asumir quienes
difunden a través de la television o la radio, contenidos, ideas, etcétera.

Y finalmente, hay televisoras o regulaciones, digamos, como también en el caso de
Francia, que por ejemplo, ahi estan prohibidos los spots, no hay spots, porque los
spots lo que se analiza es que los candidatos no son jabones 0 cosas que se puedan
consumir o comprar, y gque entonces en 30 segundos puedan decir cualquier cosa;
y bueno, nosotros o que hemos visto por Io menos en las Ultimas campanas es que
los spots no sirven mdas que para polarizar, criticar, etcétera, pero no para proponer.

Entonces, en el caso de Francia, por ejemplo, la comision que tiene que ver con
todas estas regulaciones, la CSA, tiene que organizar las campanas en radio y en
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television. ¢Y qué quiere decir esto? Que lo que organiza son debates entre los
distintos candidatos, donde se puedan explayar todas las ideas politicas y también
las criticas y cuestiones de este tipo, pero que esto se hace no por coartar la libertad
de utilizar la television, sino para evitar que se comercialice la politica y los spots
politicos, ¢no?

Aqui hemos tenido dos cuestiones. Uno, que las televisoras en general y las radios,
etcétera, pues recibian una gran cantidad de dinero durante las campanas
electorales, y eso pues ha molestado muchisimo a partir de la reforma, que obliga a
las televisoras a tfransmitir los spots que defina la autoridad electoral, donde no entra
ni un centavo.

Entonces, yo creo que si no entra ni un centavo, es inferés de las televisoras y es
interés también de la ciudadania, pues que mejor eso No existiera, ¢no?

Entonces, bueno, hay una serie de cuestiones que analizar y que proponer en todos
los ferrenos, y me parece que es muy importante, porque la television fiene un papel
importante en las cuestiones educativas y en las cuestiones que tienen que ver con
la cohesion social y con la no polarizacion, y con el debate de las ideas, y con abrir
horizontes a otras maneras de pensar las cosas, etcétera; y que entonces si es muy
importante que esto se aborde en ese terreno, y no Unicamente como una cuestion
comercial.

Si es cierto, es un negocio y debe de seguir siendo un negocio para las televisoras
comerciales, pero tiene que tener determinados limites, y yo creo que se pueden
hacer las cosas para beneficios de todos.

Nada mds.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Muchas gracias.

Clara Luz.

Dra. Clara Luz Alvarez Gonzdlez de Castilla: Clara Luz.

El IFT, de acuerdo ala ley, que creo que es anacronica y varios de 1os presentes nos
pronunciamos cuando fue la reforma, sobre todo la de la ley, en tema de derechos
de las audiencias solamente tiene facultades para television restringida y para radio

y televisidn abierta, y en algunos casos sélo para radio y television abierta.

Ahora, eso no quiere decir que No pongamaos, como ustedes bien o proponen, la
prospectiva, porque digo, creo que fue una ley del siglo pasado aprobada en 2014,
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y €50 me parece que aungue hablemos de audiencias para esa realidad concretq,
creo que tfambién valdria la pena poner estos puntos de prospectiva.

Me parece muy interesante lo que decias, Erik Huesca, sobre la participacion de
comunidad-comunidad, el incluir contenidos; digo, si nos pudieran dar ideas
también eres bienvenido a aportarnos de qué manera podria ser, e incluso, eso de
comunidad-comunidad no creo que solamente sea en nuevas tecnologias,
precisamente como decia Enriquetq, si la television digital y la multiprogramacion y
todo esto tenia beneficios, y en vez de que simplemente sean programas diferidos o
el refrito, bueno, quizd proponer que se abran espacios a la comunidad.

Respecto a lo que decia Carlos Merchdn del localismo, si existe una obligacion de
los concesionarios de transmitir informacién que sea relevante para la localidad; sin
embargo, como muchos son retransmisores, sobre todo las comerciales, termina
habiendo casi casi un tipo de imperialismo de la Ciudad de México hacia el resto.

Ahi me parece que el IFT tiene facultades para revisar eso, y que quizd sea uno de
los puntos que estudiemos en el grupo de trabajo, de ver de qué manera el IFT
pudiera aportar o apoyar para que No se pierda ese inferés por la localidad, sin
menospreciar lo que sea de interés nacional e internacional.

Siempre estda el debate que decia Luis Miguel de libertad versus censura, entonces
Vvas a fener siempre, 10 que vaya a salir unos van a decir que es censura y ofro que
es derecho a la audiencia y tal; la investigacion que yo he realizado no es que te dé
pardmetros de blanco y negro, mds bien son zonas grises que en el caso concreto
se tendrd que ver.

Les pongo un ejemplo, y por eso me parecid muy interesante escuchar de Patricia y
de Enriqueta lo de la dieta balanceadaq, si uno habla de dieta balanceada, y
déjenme sobre-simplificarlo, hablando sin que sea el caso, bueno, tienes que tener
noticieros y programas de interés de la localidad, y va a haber espacio para
programacioén para ninos, lo que fuere la dieta balanceada.

¢, QUE es lo que cada quien incluye dentro de esos espacios? Eso ya es la libertad de
expresion de cada concesionario, pero esto de la dieta balanceada, los
concesionarios seguro van a decir que es censura, que estamos incidiendo y
obligando, cuando la experiencia comparada que ustedes podrdn ver ahi, se dan
cuenta que en especial cuando hablamos de audiencias infantiles hay varios paises
que exigen una produccion minima dirigida especial a poblacion infantil, y eso no
se considera censurq, porgque ya lo que vaya a tener el programa de mis seis horas
o de mis tres horas o de lo que sea para esa audiencia infantil, eso lo decide el
concesionario.
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Pero les apuesto lo que quieran a que ese tipo de medidas la van a ver como un
tema de censura los concesionarios.

Y finalmente, y esto no lo habia platicado porque se me ocurrid ahorita
escuchdndolos a ustedes, no lo platiqué con Patricia y Enriqueta, pero lo
platicaremos en el grupo de trabajo. Yo he identificado que el IFT ha hecho un gran
esfuerzo, muy bueno, en el tema de usuarios de telecomunicaciones, y uno puede
entrar a la pagina de internet del IFT y encontrar incluso un micrositio de “yo usuario”,
tienen periddicamente infografias, digamos, que de alguna manera veo actividad
para concretar y difundir los derechos de los usuarios de telecomunicaciones.

Eso mismo, no veo cosa alguna respecto de audiencias, esto es algo que por
separado alguna vez hice notar a los comisionados, porque pareciera... derechos
de los usuarios ya llevamos un camino andado en México bastante ampilio, ya estan
derechos contemplados muy bien, tenemos una Subprocuraduria de
Telecomunicaciones, ese es el gue menos me preocupa.

Mientras que el tema de audiencias, que es el que nunca habiamos estado
acostumbrados al reconocimiento de derechos de las audiencias, y es mds, al dia
de hoy, dos anos después de que ya entrd en vigor la ley, tenemos un catdlogo
externo de derechos de las audiencias, yo les preguntaria si algo ha cambiado en
audiencias, y seguramente la respuesta es no, no ha habido difusidn por parte del
IFT, menos por parte de los concesionarios, de cudles son los derechos de los usuarios;
si quieres presentar una queja no tienes donde.

Y me parece que quizd, también haciendo ese andlisis, y en su momento se lo
propondré al grupo y a ustedes, que se haga ese simil, o sea, no podemos tratar a
los usuarios con sus derechos debidos y a las audiencias como unos derechos de
segunda, tercera u olvidados, a pesar de que estdn contemplados en la
Constitucion; pero eso vendrd en la segunda parte.

Para terminar con lo de Carlos Bello, que si, efectivamente ahorita estamos
aportando lo de la experiencia comparada, y la idea es que el siguiente documento
ya podamos tener las aportaciones concretas o recomendaciones.

Gracias.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Gracias.

Dra. Elisa V. Mariscal Medina: Qué bueno que tocaste, eso era justo, creo que, y yo
ya estoy pensando hacia adelante, creo que el documento, algo de lo que

mencionaba Enriqueta que me parecid muy intferesante es toda esta parte como
social que fienen los medios radiodifundidos, entonces, yo creo que el documento
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final seria muy bueno que motive mucho las recomendaciones a la gratuidad, o seq,
realmente la diferencia entre telecomunicaciones y radiodifusion es que en uno
pPagas y en otro no.

Entonces, sien uno no pagas beneficios con responsabilidades, entonces, eso quiere
decir que dado que es gratis, entonces tienes ciertas obligaciones que no
necesariamente tienes si tu tienes algo que estas cobrando al usuario, y que de esa
manera el usuario estd autoseleccionando qué quiere comprar 0 No; en la television,
dada la naturaleza gratuita, eso quiere decir que cualquiera puede acceder a eso
sin pagar, y entonces quiere decir que fienes ciertas obligaciones que tal vez no
fienes en el lado de telecomunicaciones.

Y yo creo que esa es una parte que es una motivacion muy interesante para que el
Instituto no, con el problema de libertad versus censura, todo ese tipo de cosas, yo
creo que seria interesante incorporarlo.

Se me hace muy interesante fambién lo que dices, Clara Luz, de que no fenemos
simetria entre las preocupaciones en el sector de comunicaciones versus el sector
de radiodifusion, y una de las cosas que no s& comMo se plantearia, pero vale la pena
pensar es, ,por qué es que tenemos una subprocuraduria en PROFECO de
telecomunicaciones y no tienes una subprocuraduria de radiodifusion?, y no digo
que tenga que vivir en PROFECO, pero no tienes una procuraduria de audiencias en
donde alguien pueda quejarse; es algo muy sencillo, no es que la gente que ve
contenido radiodifundido no tenga de qué quejarse, simplemente que en el otro
COMO pPagas, y si se cae la red enfonces te puedes ir a quejar, y en el otro como no
paAgas, si pasa algo no te puedes ir a quejar, ¢no?

Y entonces, quién es competente para eso, ¢no? Pareceria que de la Reforma
Constitucional que tiene que ser el IFT, de alguna maneraq, ¢no?, porgue no fiene que
ver con programacion, no fiene que ver con muchas otras cosas.

Entonces, yo creo que desde la naturaleza del bien proveido, comenzar por eso para
ir pensando en coémo motivar, utilizar todo esto y que no haya tanto rebote de vueltq,
de por qué es que se estd regulando tanto, por qué es que se estd imponiendo; es
que hay una légica de que tu estas teniendo esto gratis como concesionario, en el
sentido de que tu estds obteniendo dinero por un lado y lo estds ofreciendo gratis a
toda la poblacién, lo cual te da un impacto diferente a que si ta lo cobras, ,no?

Una de las cosas, que nada mdas me parecid interesante también incluir, en cuanto
a gue como gue es una discusion reciente, tienen lo de produccion independiente
y todo ese tipo de cosas, estd esta otra discusion sobre periodismo independiente,
que ahora ya no compramos periddicos, y entonces cOmo se fondean los periddicos
para darnos informacion o los noticieros para darnos informacion, y la respuesta facil
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ha sido que como estd en internet, entonces entras y haces clic; pero el balanceo
de ingresos de eso versus lo que era también tener los ingresos de los usuarios, esta
haciendo que estén quebrando.

Enfonces, yo creo que eso como un... la informacién como un bien publico tutelado,
hasta cierto punto yo creo que si es parte de la discusion relevante a tener.

Dr. Luis Miguel Martinez Cervantes: Y fijate que ya se me iba a olvidar el punto, le iba
a comentar a Clara Luz, y ahorita regreso a una cosa que acabas de decir.

Pero tiene que ver exactamente con lo mismo, en la licitacion ahorita de las
frecuencias de FM y AM, les piden demostrar la cobertura geogrdafica, social y
poblacional, como tratando de, digamos, cdmo va a cumplir su mision; nada mas
asi, dicen: ¢como le haces?; puedes agarrar y decir: ah, yo llego a todo este lugar,
o si tengo horarios para que la gente participe. No estd escrito en ningun lugar cdmo
deberia de ser, y esa es una gran area de oportunidad.

Y va pegado a otra cosa que acabas de decir, ¢,con quién te quejas? Digamos que
tampoco estd dicho con quién te puedes quejar, te puedes ir a quejar con Osorio
Chongo con Gabriel; pero en Estados Unidos si se acuerdan del supuesto fallo en la
vestimenta de Janeth Jackson en el Superbowl, con quien se quejaron fue con la
FCC, y la FCC es la que atiende esos asuntos; ¢no me gustd un programa? Hablo a
la FCC y digo: ese programa es ofensivo a mireligion y a mi pensamiento; y se genera
una queja formal, y hay una multa, y hay una serie de...digo, a la NFL le costd un
delay de 30 segundos en todos sus partidos, muy conveniente también para poder
gjercer su derecho a regular, a limitar.

Entonces, yo creo que... estdn vivos, estan vivos, pero ya ahorita lo recojo.

Pero si agqui hacemos todo o mucho de lo que se hace aqui, con una disculpa de
antemano, de lo que sucede en el Instituto, es copiad a imagen y semejanza de la
FCC, enfonces, por qué no copiar €so. (Qué quiere decir? Que entonces ahora si ya
no entra lo politicamente correcto, y pues no, nosotros nada mas regulamos, Nosotros
no podemos imponer una multa ahi,

Graciacs.

Ing. Carlos Alejandro Merchdn Escalante: Un Ultimo comentario, si me permites un
comentario dltimo.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Si.

Ing. Carlos Alejandro Merchdn Escalante: Perfecto.
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Pues les agradezco a todos los comentarios que han tenido sobre este fema, yo era
un poquito escéptico al comenzar con €l, y al final he quedado muy gratamente
motivado.

En particular, me llamaé la atencién el comentario que hizo Enriqueta, dona Enriqueta
Cabrera, sobre la cuestion de los spots politicos, y no quisiera dejarlo pasar de lado.

Creo gque es un comentario y una informacion que nos proporciond, que deberia ser
a lo mejor difundida por o que puede significar sobre ese tema en el futuro.

La experiencia que fuvimos en las pasadas elecciones fue un super empacho de
spots politicos, y sobre de eso hay mucho cuestionamiento; y yo siento que lo que
nos acaba de platicar dona Enriqueta estd muy en linea de lo que se deberia de
revisar sobre de ese tema y ver qué tanto se puede corregir en el futuro.

Por otro lado, estoy totalmente de acuerdo con dona Clara Luz acerca del micrositio
de los derechos usuarios en la pagina del IFT, yo creo que es algo que deberia de
enfrar como recomendacion.

Y finalmente, estoy de acuerdo con Luis Miguel, si copiamos, copiemos bien, no
medias copias, ¢(no?

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Gracias.
Enriqueta.

Lic. Enriqueta Cabrera Cuarén: Yo creo que, efectivamente, es muy importante Ia
atencion a las audiencias, pero creo que no hay que olvidar una cosa, que la Ley
de Telecomunicaciones y Radiodifusion establece el defensor de la audiencia, y que
el defensor de la audiencia estd incluso ya regulado, digamos, especificado cudles
son las caracteristicas, qué es lo que tiene que hacer, a qué responde, cOmMo,
etcétera.

Me parece que es un vinculo, lo digo tfambién por experiencia, es un vinculo
importante  con las audiencias, ¢no?, porque a cualquier comentario
inmediatamente se responde porque estdn en infernet y porque estdn para eso,
para defender a la audiencia, para explicar, y muchas veces para que la televisora
tfenga que corregir cosas; y me parece que también el derecho de réplica es mucho
muy importante.

Entonces, yo creo que hay ciertos avances importantes, me parece que si es cierto
que el IFT debe de tener esto también como una cuestion en su pdgina, y creo que

56



dlh _ | Consejo Consultivo

INSTITUTO FEDERAL DE TELECOMUNICACIONES

finalmente habria que desembocar en esto las propuestas y en el fortalecimiento del
defensor de la audiencia, porque no es un defensor que es para todas las audiencias
de todas las televisoras, en todos los horarios, sino especificamente sino para la
televisora a la que se critica determinada cosa. Y entonces, hay un vinculo mucho
muy directo, yo creo que mayor que el de una procuraduria social de defensa de
las audiencias; y claro, tal vez deberia de haber algunas ofras instancias.

Oftra cuestion que me parece muy importante, en la que tenemos que reflexionar,
es cudl es el vinculo del IFT en materia de regulacion de una serie de cosas que
fienen que ver con television, y ésta instancia de la Secretaria de Gobernacion, que
es radio, television y cinematografia, que bdsicamente tiene que ver con la
clasificacion de los horarios, de los programas, etcétera, etcétera; y que ahora se ha
dejado un poco a que las televisoras determinen, y que claro, si se pasan de la rayaq,
enfonces hay un llamado de atencion.

Pero bueno, (cudl seria también el vinculo del IFT con radio, television vy
cinematografia de la Secretaria de Gobernacion?

Entonces, bueno, yo creo que hay muchas cosas pendientes, y esperamos tener
muchas cosas mas para la proxima sesion.

Gracias.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Muy bien, muchas gracias.
Enfonces, pasariamos al pendltimo tema.

Senor Bello.

Mtro. Carlos Arturo Bello Herndndez: Pues voy a resumirlo muy muy rdpido, voy a
resumir el resumen.

Lo que me toco fue revisar los framites que estan relacionados con la obtencién de
concesiones, autorizaciones o algo que te permita la entrada al mercado; lo hice
unicamente, o seq, es demasiado, lo hice Unicamente para aquellos trdmites que
fienen que ver con aspectos comerciales. Entonces, agqui no meti los comentarios
para concesiones sociales, etcétera, porque siento que es un tema un pPoco
separado.

Encontré varios puntos en todos estos tframites, el primero es el pago de derechos, es

increible que para cualquier trdmite tienes que venir al IFT, te dan una hojita, con esa
hoja vas a pagar al banco y luego tienes que regresar a entregar la hojita, y dos dias

57



dlh _ | Consejo Consultivo

INSTITUTO FEDERAL DE TELECOMUNICACIONES

después te llega la factura para que tu puedas meter el pago de derechos; o seq,
con el puro pago de derechos ya pasaron tres o cuatro dias.

Entonces, asi hay varias cosas, encontré algunos framites que no tienen mayores
comentarios; por ahi hay un tfrdmite que tiene un nombre extrano y con error, no
recuerdo ahorita bien cual era pero estd en el andlisis;, hay frdmites que son
repetitivos, por ejemplo, hay cuatro trédmites para autorizacion de enlaces
tfransfronterizos que llevan trafico pablico, otros que llevan trafico privado, otros que
llevan trafico pdblico cableado, otros que llevan trdfico... o seq, creo que los cuatro
se pueden reducir en uno solo.

Hay requerimientos que no tienen sustento total, en lo absoluto, o seq, para satélites
extranjeros hay un trdmite que te dice que vayas a pedir la opinidn ala SCT antes de
iniciar el framite, ¢No?; se supone que la ley ademas te da 30 dias de afirmativa ficta,
y aqui el IFT cred un trdmite para que primero vayas a la SCT, y los 30 dias pues ya a
ver cudndo fe aplican, hasta que consigas lo de la SCT, ¢,no?

También, cuando haces un framite la Unidad de Competencia te pide un
cuestionario impresionante, asi sea para una empresa chiquitita, y si no, no te doy tu
concesion o tu autorizacion.

Hay muchas negativas fictas para cuestiones que nada mds entregas informacion y
como que tienen que ver que esté completa; en lugar de ser una afirmativa ficta, es
el como no en lugar del como si, el cdmo no, o un poco quitarse la responsabilidad
de encima, ¢no?

Hay tfradmites innecesarios, por ejemplo, tU pides una cesion de una autorizacion a
otra empresaq, le cedes todos los derechos, y ya que te autorizaron la cesion, después
hay otro tframite donde tienes que ir a inscribir la cesidn, pedir que la inscriban; pues
suena un poco, pues ya que me la autorizaron que la inscriban, ¢no?, y ademads te
piden que lleves notarizado el contrato de cesidn, no estd muy claro.

Cosas asi, innecesarias.

Hay tramites fundamentados en leyes o reglamentos viejos, que ya no tienen
tampoco ningudn sentido. Este que les decia del enlace fransfronterizo de trafico
publico conmutado y enlace fransfronterizo de trafico privado, y hay un tfrémite para
los puertos internacionales, o sea, como que ya deberian desaparecer.

Entonces, en el documento presentamos un andlisis detallado de todos los tramites,

hay un link, o seqa, en el cuadro de Excel es un link a la pagina del framite, que eso
estd muy bien, por lo menos hay una pagina que te describe bien los tframites.
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Hacemos un proyecto de recomendacion, donde proponemos modificar algunos
framites, eliminar los innecesarios, analizar la regulacion para eliminar los framites que
derivan de cosas viejas que ya no tienen sentido, y fambién hacer lo necesario, o
seq, tomar criterios internos para que deje la Unidad de Competencia o alguna otra
Unidad que pide cosas, o seq, que deje de pedirlos, porque cuando vas a la Unidad
de Concesiones y Servicios, dicen: bueno, es que me la pidid la Unidad de
Competencia y yo no puedo hacer nada; y pues ahi esta.

Entfonces, como que deberia haber un criterio Unico donde ya no te pidan cosas
qgue no estan.

Y pues simplemente se va a enviar un documento, que ahi pueden ver todos l0s
comentarios que hice a cada uno de los 25 framites, y pues sus comentarios seran
bien recibidos.

Gracias.
Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Okey.
¢, Cometarios?

Dra. Elisa V. Mariscal Medina: Para el de competencia, yo lo que sugeriria es que lo
que introdujeran es un de minimus, porque entiendo que las empresas chiquitas
porgue tienen que ftener una serie de invasiones; pero fambién estoy pensando,
recientemente la autoridad investigadora lanzé una investigacion  por
concentraciones prohibidas en radio, yo desde afuera sin saber nada, lo primero que
me imagino es que encontrd propiedades cruzadas entre chiquitas, que parecia que
eran nada, y resultd que era de una grandota que habia comprado ene diferentes
A.C.

Enfonces, ¢como cachas ese tipo de cosas sin agarrar a las otras que realmente si
son chiquitas?

Entonces, mi sugerencia es que ahi tiene que haber un de minimus, de no voy a
revisar si eres mdas chiquita de equis, pero si ti me mientes aqui la multa es te corto la
cabeza, no sé, algo.

Mtro. Carlos Arturo Bello Herndndez: Asi deberia de ser, el problema es que ni siquiera
estd en ley, ¢no?

Ok, ya si no estd en ley ni en reglamento, pero te lo ponen como requisito, sino me

das esto no te doy autorizacion; bueno, para empezar eso No puedes hacerlo. Ya si
vas a pedir algo, ok, que sea eso, un cuestionario de 10 hojas, ¢no?
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Dr. Luis Miguel Martinez Cervantes: Digo, yo tengo un caso de estudio en especifico,
y es algo inexplicable y algun dia, bueno, agui ya ni fiene sentido escribirlo, pero ¢,se
acuerdan de la transicion de permisionario a concesionario de uso social? A ver,
salgan y pregunten cudntas concesiones de uso social han dado, y van a descubrir
que ni porque lo manda la Constitucion estd ahi, se logrd, ni porque la ley asi 1o
manda; pues imaginate un trdmite que tiene que ver con una posicion orbital que
estamos discutiendo con Figi o con Togo, pues no, esta sujeto a la voluntad de las
personas, ¢,No?

Y pues ya es, diilamos, senor Presidente, es tanto, cuanto.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Para mi concesidn Unica es lo mismo, pidelo y te verifican
y te dicen que no.

Mtra. Salma Leticia Jalife Villaldn: En la misma linea de Elisa, por qué no se deja la
carga de la prueba en el otro y que la tenga electronicamente en caso de que se
requiera, y tU como si fueras monitoreo o auditor, vas buscas si existe y ya, o seq,
quitas papeleo.

Hay millones de cajas almacenadas aqui, que no se usan para nada y que ese
frémite no sirve para nada, y ademds habria que cuestionarle al que genera el
frémite o cobrarle por cada tfrédmite que no sirva para equis cosa, y te apuesto que
no habria muchos trdmites.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Gerardo.

Ing. Gerardo Francisco Gonzdlez Abarca: Si se trata de abonar a la burocracia,
cuando va una inspeccion, lo primero que le piden en la estacion tfransmisora es el
fitulo de concesion; si, cuando van a hacer una verificacion a televisora, lo primero
que dicen: enséneme su titulo de concesion; no necesariamente original, pero copia
del titulo de concesion.

Yo creo que el sentido de una recomendacion a nuestra parte, si ahora o que se
estd buscando es que haya concesidon Unica, que sea una concesion, una solicitud
unica pero reducida finalmente.

Mtra. Salma Leticia Jalife Villalén: Si tG gobierno tienes en posesion el documento o
tU lo generaste, esta prohibidisimo que o pidas.

Dr. Erik Huesca Morales: Algo que se estda perdiendo, que no es sélo del Instituto, sino

de todo el Estado Mexicano, son los archivos electronicos en el Archivo General de
la Nacidn, esa es la memoria del pais y eso se estd perdiendo.
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Entfonces, mucho de esto si estd electronico, podrian existir copias en el propio
Archivo General de la Nacidn, como deberia de estar; sin embargo, creo que esos
millones de cajas pues van a servir para las ratas, ¢no?, para que ahi hagan nidos.

Lic. Enriqueta Cabrera Cuarén: Cuando U haces un contrato para comprar un
programa de la BBC, te piden que la BBC te dé su acta de nacimiento, todos sus
documentos, etcétera; ¢ sabes cuando te los dan? Nunca.

Entonces, lo que se tiene que hacer es trabajar con una empresa que No tenga que
pedir eso, y entonces se hace un sobre costo con eso, porque tu no le puedes pedir,
digo, fe mandan al demonio, te dicen: estan locos, qué pasa; y con todo, cualquier
cuestion internacional fiene que ver con esto, fodos sus documentos para ver si
existen o no existen.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Carlos, entonces te lo regreso.

¢, COmo quieres proceder con esto?, porque ya son muchos trdmites analizados,
¢,NO7?; y las recomendaciones estdn mdas 0 menos ahi, yo no lo he visto porque acaba
de ser enviado, ¢pero coOmo procedemos con esto?

Mtro. Carlos Arturo Bello Herndndez: Yo creo que se envia el documento con el
andlisis y la recomendacion, quien quiera hacer modificaciones, preguntarme, todo
lo hacemos; poner quizas un plazo y para la siguiente ya traer la redaccion.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Procedemos asi entonces.

Muy bien, muchisimas gracias.

Entonces, ya para cerrar la reunién, es un rapido resumen sobre la reunion del grupo
de espectro ha tenido con la... no sé si como se llama, el Area de Espectro
Radioeléctrico y Concesiones y Servicios aqui en el IFT.

Entonces, senor Martinez.

Dr. Luis Miguel Martinez Cervantes: Bueno, gracias, senor Presidente.

Pues en recientes fechas, ya no me acuerdo cudndo, pero en recientes fechas,
dirfamos en la universidad, nos reunimos con el maestro Alejandro Navarrete y con el
maestro Rafael Eslava, y pues estuvimos el senor Presidente, los companeros Abarca
y Merchdn; y pues Eslava y Navarrete llegaron ahi con un pequeno séquito nada

mads, estuvo Juan José... no, no estuvo Juan José, estuvo Yaraq, y pues ahi estuvimos
platicando.
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El resumen dela reunidn es, nosotros llegamos y les dijimos: oigan, pues en qué les
ayudamos; y entonces, pues si, es nuestra oferta, llegamos a decir: en qué les
podemos ayudar, en qué podemos recomendarles; que era a lo que ibamos, y pues
Alejandro nos dijo toda la informacion publica que habia, nos explicd algunas
preguntas que le hicimos, y pues a final de cuentas todo se resume en fres puntos o
en tres ideas que tienen que ver con generar una recomendacion sobre el acceso
dindmico al espectro, porque como nos explicd Alejandro, pues lo demds que
tfeniamos en la cabeza pues ellos ya lo habian tenido en la cabeza antes, entonces
pues No es necesario que lo volvamos a tener en la cabeza, porque para eso
estamos todos.

Y en el caso de Rafael, pues si nos dijo que el problema de llegar a las comunidades
y en especial a las indigenas, pues no han encontrado codmo, entonces que a ver si
a Nosotros se Nnos ocurre cOMo.

Y finalmente, a propuesta de Carlos, hacer una recomendacion sobre la parte de
las microondas.

Entonces aqui si, yo, mea culpa, diria Irene, pero pues justificadamente, si, porque a
final de cuentas creo que era importante que el Consejo lo supiera antes de mandar
una respuestq, ¢(No?

Y con todo y que el senor Presidente estaba en la reunidn, pero nada mds, ahora si
les pregunto, les contestamos y les decimos: si, si le entramos a estos temas, o igual
ya todo es publico y mejor ya no le pensamos a nada.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: ¢ Cudl es tu sugerencia?

Dr. Luis Miguel Martinez Cervantes: Yo estoy de acuerdo en si readlizarlas, digo, en
términos de recursos, pues Carlos tiene muy estudiado el tema de las bandas bajas,
Gerardo también...

¢Mande?

Microonda.

Ing. Carlos Alejandro Merchd@n Escalante: Pido la palabra.

Dr. Luis Miguel Martinez Cervantes: Y luego la parte indigena, con la colaboracion

del ahora ausente Erick Huerta, evidentemente lo tfenemos sUper estudiado, estamos
haciendo unos talleres con las comunidades indigenas, entre la lbero y la fundacion
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de Erick, y entfonces pues ya tenemos muy estudiado eso y siles podemos decir como
por dénde va.

Y la parte del acceso dindmico del espectro, ese es un tema interesante, va pegado
un Poco a un tfema que llevaba Erick, perddn, Erik, tfambién fue Erik Huesca, ya lo
saqué de la jugada, me debid haber reclamado, pero bueno, también me a culpa,
y va pegado a un fema que tiene que ver con los espacios blancos de la television.

Entonces, yo creo que tenemos con qué hacerlo, y tfenemos la capacidad de
producir un documento, que bueno, sea ilustrador para todos; salvo que Erick,
Gerardo y Carlos tengan otra opinidn.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Okey, entonces...

Dr. Luis Miguel Martinez Cervantes: Iba a hablar Carlos.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: No sé.

Dr. Luis Miguel Martinez Cervantes: Si.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Adelante.

Ing. Carlos Alejandro Merchdn Escalante: Muchas gracias.

Efectivamente, participamos en esta reunion.

Queria hacerte dos comentarios, en tu resumen, si me puedes pasar la parte que
fienes un poquito mas arriba, en donde dices el objeto de la reunidn.

Ahi, un detallito nada mas, en tu segundo bullet dice: cada unidad administrativa
dio respuesta a las preguntas y planteamientos de los consejeros presentes; no Nos
dieron respuesta a nuestras preguntas, nos dieron algunas respuestas, y quedaron
ellos en que iban a hacer una revisidn de todas esas preguntas y nos iban a mandar
respuestas; yo no he recibido nada de respuesta de las preguntas que hicimos, y no
sé si ustedes recibieron algunas otras respuestas.

Y en ese sentfido, yo si pediria, que fueron 31, estoy de acuerdo que hay varias
repetitivas y etcétera, pero si seria interesante que recibiéramos por escrito sus
respuestas, y en ese sentido comparar lo que nos dijeron con los que nos contesten
ahora por escrito.
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Yo si considero que es interesante, hay algunas preguntas que son muy convenientes
y que seria conveniente verlas; ofras no tanto, otras son demasiado especificas, y
que posiblemente las puedan resolver muy rapidamente.

Con relacion a la parte de los acuerdos, no s€ si quisieras subirle un poquito.

Okey, cuando hablas de las bandas bajas de microondas, la verdad es que yo
frataba de hablar de todos los sistemas punto a punto, se llamen microondas o no,
les llamamos genéricamente microondas, aun cuando No necesariomente
pertenezcan a las bandas de microondas, como puede ser desde 3 G hasta los 300
GHz que pudieran haber.

Aqui lo importante es saber coémo estd el asunto de las microondas, y coémo
podemos fener acceso a las microondas fuera de las empresas que tienen
infraestructura especifica punto a punto, y en ese sentido, creo que falta bastante
informacion, que pudiéramos tener un acceso directo dentro de las paginas del IFT;
cuando menos de orientarnos, con quién puedes ver qué y en qué banda de
frecuencia te pueden dar qué cosa.

Y la otra cuestion, que es muy importante. La red federal de microondas le fue
fransferida a Teléfonos de México en su momento, como que habia que ponerle
bastantes florecitas a Teléfonos de México para su venta, y entre las cosas que le
dieron fueron la Red Federal de Microondas.

¢, Qué fue lo que pasd con esta red y todas las frecuencias que se asignaron en ese
momento a TELMEX? No s&, yo creo que seria interesante saber en qué pard todo
eso y como estdn toda esa serie de frecuencias que en un momento dado tiene
asignadas TELMEX, y si no las tiene asignadas, entfonces donde quedd toda esa
infraestructura, que es muy importante porque era parte de la red nerviosa de este
pais en materia de telecomunicaciones.

Eso es parte de los comentarios que queria hacerles, y reiterarles, que al menos de
mi parte yo si quisiera recibir una respuesta de las treinta y tantas preguntas que
presentamos ahi, que varias de ellas nos las contestaron verbalmente, pero que ellos
mismos ofertaron el darnos una respuesta de varias mads de ellas.

Entonces, yo si reiteraria el tfener esas respuestas.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Gracias Carlos.

Entonces, Luis Miguel, procedemos asi, hay que hablar de nuevo con Navarrete y
con Eslava.
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Ahorg, nosotros fambién estamos morosos ahi.

Dr. Luis Miguel Martinez Cervantes: No, si, pero ya con el resto de los companeros ya
podemos contestarles manana mismo si es necesario.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Perfecto.

Ing. Gerardo Francisco Gonzdlez Abarca: Yo creo que la reunién fue muy amable,
muy cortés, muy correcta. Y efectivamente, nos dieron mucha informacion.

Complementando lo que dice Carlos, siento que lo que falté fueron fechas, porque
se hablé de que estaba en proceso, de que estaba en proceso, de que estaba en
proceso, y hay algunas actividades que estaban en proceso desde que yo estaba
de Comisionado.

Entonces, siendo que un poco la respuesta es, cudndo podriamos esperar, un ano,
dos anos, tres anos, cuatro anos, porque se hablaba del despeje de las licitaciones,
todo eso, pero faltd esa orientacion en cuanto, ya no digamos la fecha, sino el ano
de que se tuviese programado.

Para mi, me parecié muy constructiva, muy informativa, y pues eso es lo Unico que
yo sentiria que en adicion alo que menciona Carlos, complementaria el éxito de esa
reunion.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Muchas gracias.

Correcto, ya para cerrar esto, Luis Miguel, 1U....

Dr. Luis Miguel Martinez Cervantes: Hacemos esto la semana que viene.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: ¢, Algun ofro tema que quisiéramos levantar?

Ing. Carlos Alejandro Merchdn Escalante: Yo quisiera hacer un comentario final, sime
permiten.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Diga usted.

Ing. Carlos Alejandro Merchdn Escalante: Muchas gracias.

Antes de que clausures, quiero dejar constancia de que yo he recibido muy bien el
audio, y espero que ustedes me hayan escuchado bien, fambién mi audio, también

los he visto bastante bien; y he tenido una interaccién muy positiva en esta ocasion
en que yo estoy a distancia.
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Aprecio muchisimo todo el esfuerzo que han hecho los companeros de IFT, y les
confirmo, excelente trabajo; es muy importante lo que nosotros cuando estamos de
este lado, como en ahorita estoy yo, hagamos para tener esta calidad de servicio,
y es una excelente calidad de servicio.

Muchas gracias, muchachos.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Gracias Carlos, por ese comentario.

Dr. Luis Miguel Martinez Cervantes: Y ahorita que decian de la red de microondas,
me cae en la cabeza, dice Elisa que como estaba ocupando el lugar de Carlos
estaba inspirado; que van a ser 50 anos que México completo la primera red de
microondas que se construyd para las olimpiadas, y probablemente si sea bueno
recordarlo a la sociedad, sdélo han pasado 50 anos.

Dr. Erik Huesca Morales: Es en el 2018.

Dr. Luis Miguel Martinez Cervantes: Pero segun yo, la completaron en 67, ¢,0 hasta 68
la completan? Si, en el 67, entonces que nos regalen a todos unos MHz, MHz para
todos.

Dr. Ernesto M. Flores-Roux: Muy bien, senores, muchas gracias.

Entonces, damos seguimiento a esto en los proximos dias, y estaremos convocando
para el proximo jueves 6 de octubre.

Perfecto, muy bien, muchas gracias, buena tarde.
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